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Déti
==

PREDSTAV SI, ',

.ﬁ ZE I JE BUDEME |

(5 MUSET NECHAT AZ }( L
DO OSMNACTI!

Podle hrubych odhad Ziji dnes na svété dvé miliardy déti, z toho 104 milion( v zemich
Evropské unie.

V roce 1989 prijaly Spojené narody Umluvu o pravech ditéte, kterou ratifikovaly viechny
zemé s vyjimkou Spojenych statd a Somalska. Tato imluva je meznikem v historii détskych
prav, nebot je to prvni zavazny mezindrodni néstroj v této oblasti.

,»Vase déti nejsou vasimi détmi.
Jsou syny a dcerami Zivota,
touziciho po sobé& samém...
Mdzete dat domov jejich
t&ldm, ne vsak jejich dusim,
nebot jejich duse prebyvaji

v domoveé zitrka, ktery vy
nemuzZete navstivit dokonce ani
. ve svych snech.

Proc€ je Umluva o pravech ditéte tak vyznamna?

Chalil DZibrdn
Umluva pfinesla do oblasti ochrany détskych prav mnoho zmén.

1. Je to nastroj na ochranu lidskych prav ratifikovany nejvétsim poctem statd.

2. Umluva prosazuje t¥i principy. Za prvé princip aktivni G¢asti déti — v zavislosti na
jejich v&ku a zralosti — v zdleZitostech, které ovliviiuji jejich Zivot (napfiklad v soud-
nich procesech nebo v Fizeni o adopci) s prihlédnutim k jejich rodiné a spole¢nosti
jako celku. Déle vyhlasuje prava na ochranu déti pred viemi formami zneuZzivani,
nasili a vSemi praktikami porusujicimi jejich prava. A kone¢né — podobné jako ja-
kékoli jind tmluva — poskytuje préava, ktera slouzi jako zaruka proti potencialnimu
porusovani.

3. Povazuje déti za subjekty prava, a nikoli za jeho objekty. V minulosti byla napros-
ta vétdina dospélych vychovana tak, Ze vnimala déti jako objekty, které museji
dospélé — ucitele, knéze, rodice, |ékare atd. — bezpodminecné ve viem poslou-
chat. Umluva v protikladu k tomu prosazuje pojeti déti jako lidi obdarenych pravy,
které je tfeba respektovat. Respektovat je museji nejen dospéli, ale také spole¢-
nost a viechny instituce, jeZ maji s détmi néco do ¢inéni. Dé&ti maji pravo na to, aby
se s nimi zachazelo s respektem a dlstojnosti Cisté proto, Ze jsou — bez ohledu na

Souvisejici aktivit
svij v&k — lidskymi bytostmi. ouvisejict aktvity

A Ashikav pribéh, str. 91

4. VSechna rozhodnuti (soudni, spravni atd.) tykajici se déti se maji ridit zdjmem di-
téte. Zajem ditéte se té€Zko definuje a presny vyznam tohoto pojmu je predmé-
tem Cetnych spord. V praxi to znamena, Ze napriklad soudce rozhodujici o tom,
komu pripadne dité po rozvodu rodicli do péce, musi vzit v Gvahu rizné aspekty
Zivota ditéte i ,,jeho® dospélych. Ve viech pripadech by mél byt z4jem ditéte di-

A Bingo lidskych prav, str. 206

A Détské préva, str. 103

A Mame na vybgr?, str. 111

A Nage mozné budoucnosti,
str. 182

A Nechte zaznit kazdy hlas,
str. 153

A Zahraj to, str. 86
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~~" MPAS (Children)
Aktivni Gcast ditéte 5. Umluva o prévech ditéte se svym obsahem vztahuje k nejriizn&jsim oblastem —
1., Aktivni dcast je s[?ravnl, sczEJdm, v,zvdelava?, pravni 3td., v n|chz mj;ly Ivayt det§ka pr:ava respekto-
nezbytna, méa-li byt Umluva vana. Napfriklad dité&, které nebylo pFi narozeni patfi¢né zaregistrovano, z pohledu
OSN °iﬁsz‘t’:§:hi';i§ prava neexistuje. Neexistuje ani z pohledu 3kolskych Gradu, které takové dité od-
2. je rozhodujicim - mitaji zapsat jako Zaka, a ono v dlsledku toho nem(iZe navstévovat Skolu. Jedna se
2170 2 e Skl ] o bé&zny problém, ktery se tyka tisic déti v mnoha zemich. Pokud $kolské Grrady
soudrznosti a pro Zivot o . . . et L e
v demokeracii; nechtgji dité prijmout do Skoly, protoZe ,,z hlediska Grfadl ani prava neexistuje®,

2 [jp AL ATEESETD W jednozna¢né tim poruiuji jeho pravo na vzdélani.

vyvoji ditéte...“4 p
e Umluva méla prakticky dopad v mnoha zemich, které musely zménit nebo zreformovat

svoji legislativu, protoze je k tomu zavazovala jeji ratifikace.

? Myslite si, Ze by déti mély pro své vlastni dobro vzdy bezpodminec¢né poslou-
chat dospélé?

Situace déti: fakta a €isla

Aékoli je Umluva o pravech ditéte obrovskym krokem vpied ve prospéch déti, fakta doka-
zuji, Ze détskd prava jsou ve vétsiné svétovych regionl nadale porusovana.

Déti v Evropé...

A Dramaticky vzrista pocet déti a Zen, které jsou obé&ti obchodu s lidmi. Podle od-
hadt je do zapadni Evropy kazdorocné prodano az 120 000 zen a dé&ti ze zemi
stfedni a vychodni Evropy.

A Zpravy z Bulharska uvadgji, Ze pro zna¢ny pocet taméjsich ¢trnacti az osm-
néctiletych divek je hlavnim zdrojem prijm0 prostituce, kterd je velmi casto
soucdsti organizované sit€. Znepokojivy je také rostouci pocet mladych pro-
stitutd.

AV Estonsku byla zaznamenana prostituce velmi mladych divek, provozovana v $ir-
$im kontextu rozvijejictho se mezinarodniho trhu se sexualni turistikou. Prostituce
velmi mladych (osmi az desetiletych) divek byla zjisténa také v Loty3sku.

A Vyzkumy naznacuji, Ze ve Velké Britanii Zije mnoho tisic d&ti na ulici, a to zejména —
tfebaze ne vylu¢né — ve velkych méstech. Mezi témito détmi ulice jsou zhruba
stejnou mérou zastoupeni chlapci i divky. Podle odhadl odejde z domova kazdy
rok priblizné 40 000 déti.

A Ve Francii se fenomén déti Zijicich na ulici stal zavaznym problémem uz v 80. le-
tech 20. stoleti. N&které Urady uvadéji, Ze na ulici Zije asi 10 000 déti, ackoli podle
jinych odhadl je jejich pocet mnohem nizsi.

A Pocet mladych lidi bez domova roste také ve vychodni a stfedni Evrop&. Jenom
v Bukuresti Zije podle odhadd na ulici 1500 déti a mladych lidi.

Kdo je ditétem? ,
A"V Polsku a Madarsku Zije vice nez ti'etina déti do patnacti let v chudobé. Nedavny

Podle ¢lanku 1 Umluvy »S€ . . . f oy ~ O/ Axer P
ditétern rozumi ka¥da ideké szkum provedeny ’vv.PoIsku (UNI?P, 1999) ,dv<.>sel k Zaverui ze 60 Aa déti trp.l né

bytost mladsi osmnacti let, jakou formou podvyZivy a 10 % stalou podvyZivou. V Ruské federaci se mezi lety
pokud podle pravniho Fddu, 1992 a 1994 zvysil polet déti do dvou let, které zaostavaji v rastu, z 9,4 % na
jez se na dité vztahuje, neni

zletilosti dosazeno drive®. 15,2 %.

To znamena, ze Umluva se
vztahuje na vSechny osoby
mladsi osmnécti let véetné
dospivajicich.

318



Déti K \C" MPAS

Procento déti Zijicich v chudobé v evropskych zemich® Klicova data
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. 20. listopad
Dét,' ve svété... Svétovy den déti
A Kazdorocné umira vice nez 10 milion( déti mladSich péti let z pricin, kterym by
se dalo zabrénit.

A Vice nez 100 milion(i déti stile nechodi do zakladni 3koly, v&tsina z nich jsou
divky.

A Podle odhadd se 300 000 dé&ti Gi¢astni boju.

149 milion( déti trpi podvyZivou, dvé tretiny z nich Ziji v Asii.

A Jen v roce 2001 bylo zhruba 31 milionG uprchlik( a vnitfnich uprchlikd, vétsinou
Zen a déti, nuceno opustit své domovy, aby uniklo ozbrojenym konfliktdm.

C T

Porusovani prav déti a dospivajicich v Evropé

V souvislosti s pravy déti bylo identifikovano nékolik problémd, které znepokojuji jak evrop-
ské instituce, tak vlady evropskych statd. Panuje vSak jasna vile prosazovat opatfeni, jejichz
cilem je ochrana déti pred praktikami a jevy porusujicimi jejich prava.

Ve svétle vyse citovanych statistik o obchodovdni s lidmi, prostituci a pornografii v Evropé
se timto problémem zacala hloubgji zabyvat Rada Evropy a jeji ¢lenské stéty, které vyslovily
nékolik doporuceni, mimo jiné:

A Doporuceni 1065 (1987) o obchodovéni s détmi a o jinych formach zneuzivani

deti;

A Doporuceni ¢ R (91) 11 o sexualnim zneuzivani déti, détské pornografii, prosti-

tuci a o obchodovéni s détmi a mladymi lidmi;

A Rezoluci 1099 (1996) o sexudlnim zneuzivani déti.

Po prijeti téchto doporuceni museji staty zavést konkrétni opatieni zajistujici jejich zave-
deni do praxe. Priklady takovych opatieni jsou:®

1. Z iniciativy belgického ministra vnitra byla 23. listopadu 1992 v rdmci Ustfedni po-

licejni kancelare pro pohfeSované osoby zfizena jednotka specializujici se na poti-
rani obchodu s détmi. 11. zafi 1995 naridil ministr spravedinosti vytvorit v rdmci
téZe kancelare jednotku pro pohresované déti. Tato jednotka zodpovidéa za koor-
dinaci, podporu a poskytovani odbornych posudki v pripadech zmizeni nezleti-
lych osob za podezrelych okolnosti.

2.V Lucembursku byl zaloZen zvlastni policejni Gtvar na ochranu mladistvych. Na po-

licejnim velitelstvi mé&sta Lucemburk pracuje Utvar na ochranu mladistvych v ramci
oddéleni vyzkumu. Zde byla také zfizena krizova telefonni linka pro déti (Kanner

Jugendtelefon). »PFi pobyvéni s détmi se duse
uzdravuje.*
? Pro¢ je vymyceni obchodu s détmi tak obtizné? Fjodor Michajlovié Dostojevskij
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~~" MPAS (Children)

Détska prace je...

... préce na plny tvazek vykondvana détmi mladsimi patnacti let.

... préce, kterd détem znemoZzfuje chodit do 3koly.

... prace, kterd je pro déti nebezpecnd a ohrozuje jejich télesné, dusevni nebo citové zdravi.

Divody, proc¢ déti museji pracovat, byvaji velmi slozité a ovliviiuje je rfada faktor( od kulturnich zvyklosti az po situace, kdy
je rodina Zijici v chudobé zavisla na platu déti.

Kromé toho, Ze détska prace znemoznuje détem dosdhnout primereného vzdélani a narusuje jejich télesny a dusevni vyvoj,
mUZe zpUsobit také vazné zdravotni problémy — jako svalové a kosterni deformace, chemické otravy, rfezné rany a jind
zranéni, respiracni choroby, tézké popéleniny apod.

Déti vyrabéji napriklad koberce, cihly, zépalky, cukr, obleceni, boty, cigarety (tzv. eukalyptky — beedis), zdbavni pyrotech-
niku, domy a jiné stavby, tuzky nebo kozené zbozi. Také jsou vyuZzivany pri sklizni zemédélskych plodin, pro praci v to-
varnach, k noseni téZzkych biremen, rybolovu a poskytovéni zékladnich sluzeb pro domécnost.

Internet a pornografie

Pri brouzdani po internetu jsou déti vystaveny vdemoznym rizikim. Mimo jiné mohou na-
razit na nevhodné materialy (fotografie zobrazuijici nasili, propagaci rasismu a xenofobie
apod.) nebo mohou byt obtéZovany rliznymi pedofilnimi aktivitami. Mnozi se svédectvi, Ze
existuji celé sité lidi vyménuijicich si informace (jména, fotografie apod.) o détské pornogra-
fii. V poslednich letech bylo v Evropé i na jinych kontinentech zaté¢eno nékolik osob, které
byly zapleteny do téchto nemordlnich a nelegélnich aktivit nebo tyto aktivity podporovaly.

Pro osoby pracujici s détmi (jako jsou napfiklad socidlni pracovnici, ucitelé nebo psycho-

logové) a pro rodice plati nasledujici doporuceni:

A podniknout konkrétni ¢iny (naptiklad podat zpravu, stéZovat si nebo se zeptat),
jakmile se dozvédi, Ze je dité vystaveno té€mto riziklim, nebo kdyz se na internetu
objevi nelegalni ¢i nebezpecné materidly;

A posilit déti tim, Ze je budou o existujicich rizicich informovat a diskutovat s nimi
o tom, jak se jim mohou branit;

A informovat rodice, ktefi si museji uvédomit rizika spojena s pouzivanim internetu.

Svétovy summit o détech

V zari 1990 prijal Svétovy summit o détech Deklaraci o preziti, ochrané a vyvoji déti spolecné s Akénim planem na imple-
mentaci této deklarace. Byla vytycena rada cildl tykajicich se détské umrtnosti, podvyZivy, pristupu déti na celém svété
k zakladnimu vzdélani atd., které mély byt splnény do roku 2000.

? Zadného ze stanovenych cilii nebylo dosazeno. Znamena to, ze byl summit zbyteény?

Mnohé nevladni organizace jsou strukturovany jako sité zainteresovanych jednotlivcd,
ktefi sleduji webové stranky s nelegdlnimi materidly a podavaji o nich zpravy.’

8. listopadu 2001 byla prijata Umluva Rady Evropy o potitacové trestné cinnosti. Az
vstoupi v platnost, bude prvni mezindrodni smlouvou o trestnych &inech spachanych pro-
stfednictvim internetu a jinych pocitacovych siti. Jejim hlavnim cilem je zavedeni spole¢ného
zpUsobu boje proti kriminalité zaméreného na ochranu spole¢nosti pred trestnymi ¢iny spa-
chanymi pomoci pocitacd nebo internetu. K hlavnim prostfedkim pro dosaZeni tohoto cile
patFi pFijeti vhodné legislativy a podpora mezindrodni spoluprace. Clanek 9 zminéné Gmluvy
se tykd boje proti pedofilii a détské pornografii na internetu.
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Déti

? Muazeme kontrolovat, jak déti vyuzivaji internet, aniz bychom zaroven poruso-
vali jejich svobodu vyhledavat, pfijimat a rozsifovat informace a myslenky vSeho
druhu (élanek 13 Umluvy o pravech ditéte)?

Ombudsman pro déti

Slovo ,,ombudsman® pochézi se skandindvského ,,ombud®, coZ znamena velvyslanec, zpl-
nomocnénec nebo posel. VZilo se pro oznaceni osoby, kterd se zabyva stiznostmi vznéase-
nymi urcitou skupinou (v tomto pripadé détmi), vystupuje ve jménu této skupiny a snazi se
zlep3it podminky jejich jednotlivych ¢lend i skupiny jako celku.

Prvni ombudsman pro déti byl zFizen v Norsku roku 1981. Ombudsman je nezavisly,
nestranicky cinitel, mluv¢i, arbitr nebo odborny znalec, ktery se stara o to, aby ministerstva
a jiné organy plnily své legislativni povinnosti, a navrhuje riizna zlepseni ve prospéch déti.
Chrani potFeby, prava a zajmy nezletilych, prosazuje praktické uplatiovani Umluvy o pra-
vech ditéte a podporuje jeji rozsifovani. Ma pravomoc provérovat, kritizovat a zverejiiovat
administrativni rozhodnuti, ale nemuZze je odvolat ani zrusit. Zasahuje nezavisle na pravnich
zéstupcich, rodicich nebo opatrovnicich a zastupuje prava déti ve v3ech typech obcanskych
nebo trestnich pripadl, do nichZ jsou pfimo nebo nepfimo zapojeny.

V nékterych zemich je ombudsman zodpovédny za zavedeni hodnoticich metod, pouzi-
vanych k vyhodnocovani a zjistovani dlsledkd riznych legislativnich navrhi, predpist a dal-
Sich opatreni na déti. Podle Svédské nevladni organizace Radda Barnen ma v soucasné dobé
ombudsmana pro déti dvacet zemi.

V Evropé byla v roce

1997 zalozena Evropskd

sit ombudsmanti pro déti
(ENOCQ). Jejimi ¢leny jsou
zastupci z Belgie, Danska,
Finska, Francie, Islandu,
Litvy, Madarska, Makedonie,
Norska, Portugalska,
Rakouska, Ruské federace,
Spanglska, Svédska a Walesu.
Ruské ministerstvo prace

a socidlniho rozvoje zahdjilo
pilotni projekt, v jehoz ramci
byli v péti oblastech ustaveni
komisafri, jejichz tkolem je
poskytovat pomoc détem.
Vsichni komisari byli jmenovani
na zakladé dredniho dekretu
a maji povéreni zlepSovat
ochranu a podporu détskych
prav.

1. Umluva o pravech ditéte, 1989
2. Svétova deklarace o preziti, ochrané a vyvoji déti, 1990
3. Akéni plan pro implementaci Svétové deklarace, 1990

4. Doporuceni Parlamentniho shromazdéni 1460 (2000) o z¥izeni evropského ombudsmana pro déti, Rada Evropy, Strasburk

2001

5. Doporuceni Parlamentniho shromazdéni Rady Evropy 1286 (1996) o evropské strategii viici détem

6. Evropska Gmluva o vykonu prav déti, Rada Evropy, Strasburk 1996
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Souvisejici aktivity

A Bojovnici za lidské préva,
str. 130

A Dejte si pozor, sledujeme vas,
str. 5

A Elektrarna,

str. 198

A Hra na kresleni slov,

str. 20

A Hra o dvou mé&stech,

str. 71

A Hrdinky a hrdinové,

str. 142

A Jednani' s odbory,

str. 244

A Kde stojis?,

str. 254
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str. 257

A Nechte zaznit kaZdy hlas,
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A Zahraj to,

str. 86
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Obcanstvi

Jednoduchy pohled...

Vétsina lidi je ob&any konkrétniho statu. To je opravfiuje k urcitym vysaddm nebo praviim, ale
také jim to uklada povinnosti, které stat o¢ekava od obcand Zijicich na jeho tzemi. Obc¢ané
tedy vGci svému statu pini jisté zdvazky a na opldtku mohou pozadovat ochranu svych di-
leZitych zajmu. Nebo by tak alespofi mélo byt.

Komplikace...

Tuto jednoduchou rovnici komplikuji dvé velké otdzky:
1. Jaka prava jsou staty povinny svym obcanlim garantovat a za jakych podminek?
2. Jak to vypada s lidmi, kterym neni z n¢jakého dlivodu poskytnuta ochrana statu,
na jehoz Gzemi Ziji?
Odpovéd na prvni otdzku vyzaduje vytvorit si jasnéjsi prredstavu o presném vyznamu
pojmu obcanstvi. Odpovéd’ na druhou otdzku prredpoklada védét, pro¢ néktef lidé nemaji

obcanstvi statu, v némz Ziji, a co by se s tim dalo ucinit. Tato diskuse stoji teprve na za¢atku
a v nasi kapitole se podivdme jen na nékteré aspekty celé problematiky.

Co je to obcanstvi?

Diskuse o obcanstvi se vedou uz tisice let a dodnes neexistuje Uplna shoda v tom, co ob-
¢anstvi presné znamend. Pomérné jasny se zda byt koncept stdtniho ob&anstvi: statni obcan-
stvi se zpravidla poji s konkrétnim ndrodnim stdtem a je definovano zakony tohoto statu.
Moznd proto si mnozi lidé spojuji obc¢anstvi s vlastenectvim: ,,dobry obcan® je v jejich ocich
»dobrym vlastencem®.

Jak ale uvidime v nésledujici ¢asti vénované historickému vyvoji, ob¢anstvi ma mnohem
vice vyznamovych vrstev nez jen pouhé vlastenectvi. V kazdém pripadé je v3ak tfeba rozli-
Sovat mezi obanem a poddanym.

? Méli by obéané vidy dodrzovat zakony?



Obéanstvi

Historicky vyvoj pojmu obcanstvi

Pohled na né&které dllezité etapy ve vyvoji pojmu obcanstvi je uzZite¢ny proto, Ze mize ob-

jasnit jeho rGzné vyznamové linie, které jsou dodnes predmétem diskusi.

A

Pivod pojmu obcanstvi sahd do starovékého Recka, kde byli ,,ob¢any* oznaco-
vani lidé, kteri méli pravo zasahovat do statnich zéleZitosti. Ob¢anem ale nebyl
kazdy: Zeny a otroci byli pouhymi poddanymi. Nositelé privilegovaného posta-
veni ob&anll pokladali za dllezité byt ,,dobrymi obcany*, jimz jsou vlastni ,,ob-
¢anské ctnosti“. Tato tradice klade dlraz na povinnosti, které by méli ob¢ané vy-
kondvat.

»Obcanstvi je sloZitou

a mnohavrstevnou skutecnosti,
kterou je tfeba vnimat v jejim
politickém a historickém
kontextu. Nelze mluvit

o abstraktnim obcanstvi
vytrzeném ze souvislosti,
nebot tato idea ma vyznam
pouze ve vztahu ke skutecnym
potrebam spolecnosti

nebo politického systému.

V demokratickém systému

znamend obcanstvi aktivni
Gcast jednotlivcl v systému
prav a povinnosti, kterd

je udélem vsech obcan
demokeratickych spole¢nosti. %

A Spojeni obanstvi s narodni identitou, a tedy s vlastenectvim, bylo p¥irozenym da-
sledkem vazby préavniho statusu ,,ob¢ana“ na urcity ndrodni stat.

A Liberdlni pojeti obcanstvi, rozvinuté v 19. stoleti, zdlraznilo vyznam prdv pro
vdechny obcany. S postupnym rozsirovanim volebniho prava se spravedinost a po-

liticka prava stdvala skutecnosti pro stdle vé&tsi ¢ast obyvatelstva.

A Ve 20. stoleti vystoupili stoupenci ,,socidlniho ob&anstvi“ s pozadavkem, aby stat
poskytoval ob¢aniim vice neZ jen obc&anskd a politickd prava. Rozvoj socidlniho
stdtu v minulém stoleti vde&i za mnohé praveé t€mto myslitelim, ktefi argumen-
tovali tim, Ze préva obcani by se méla tykat nejen jejich ucasti ve ,,vysoké® poli-
tice, ale také jejich kazdodennich Zivotnich a pracovnich podminek.

A Delsi dobu jiz také plati princip ,nékolikandsobného obcanstvi®, ktery jednotliv-
cim umozZzfuje byt sou¢asné obcany vice nez jednoho statu nebo organizaéni jed-
notky. Napfriklad s postupujici integraci Evropské unie maji obcané ¢lenskych statd
nejen prava a povinnosti vi¢i svému vlastnimu statu, ale také stéle vice prav a po-
vinnosti v¢i Unii.

A Posledni linie obéanstvi, ktera dnes nabyva na vyznamu, spojuje ob&anstvi s vycho-
vou. Jestlize obcanstvi v tradi¢nim smyslu zahrnuje uZivdni prév, ale také vykond-
vdani povinnosti, pak lze Fici, Ze lidé se jako ob&ané nerodi, ale museji se jimi teprve
stdt. Napriklad loajalita a zodpové&dnost jsou vlastnosti, které si musi clovék osvo-
jit a dale rozvijet. A pokud tyto vlastnosti povazujeme za podstatné pro obcan-
stvi v plném vyznamu tohoto pojmu, dojdeme snadno k zavéru, Ze ,,skute¢né®

.....

Predstavy vétSiny lidi o ob&anstvi budou dnes pravdépodobné obsahovat prvky viech
Sesti uvedenych koncepci, i kdyz v rGzném pomé&ru. Néktefi zddrazni ,,povinnosti, za-
timco jini prilozi vétsi vyznam ,pravim®, ,,vlastenectvi“ nebo vlastnostem ,,dobrého*
obcana.

Obcanstvi a lidska prava

Vidéli jsme, Ze od pocatku jsou dlleZitymi prvky obcanstvi prava i povinnosti. Ocekava se,
Ze obcané maji urcitd zékladni prava, a zdrovef se po nich poZaduje pInénf jistych povin-
nosti. Pravé tyto povinnosti ¢i zodpovédnosti maji lidé na mysli, kdyz mluvi o tom, jaci by
obcané méli byt a jak by se méli chovat.

| kdyby nékdo toto pojeti ob¢anstvi povazoval za pfFili§ direktivni nebo omezuijici lidskou
svobodu a distojnost jednotlivych obcand, je treba si uvédomit, Ze tato ohraniceni primo
vyplyvaji z teorie lidskych prav. Uvedené povinnosti ndm uklada pravé a pouze touha vy-
tvorit spole¢nost, kterd bude respektovat lidska prava viech obcand.

,»Kazdy je takovy, jakého
jej stvoril Bah, a casto jesté
mnohem horsi.“

Miguel de Cervantes
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»Jednoduse receno, poddany
se ridi zakony a obcan se podili
na jejich tvorbé a Upravéch.

B. Crick
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Mezi povinnostmi obcant a teorii lidskych prav existuji dvé prfimé vazby:

1. To, Ze ma kazdy ¢lovék zékladni lidska prava, nikoho neopraviiuje k tomu, aby
se choval ¢isté podle svych prani. Znamena to pouze, Ze se kazdy mlize chovat
podle svych prani, pokud tim neohrozuje lidska prava jinych lidi. Prvni vé&ci, kte-
rou lze s jistotou Fici o dobrém obcanstvi, je tedy to, Ze dobii obcané respektuji lid-
skd prdva ostatnich lidi.

2. Druhé souvislost s lidskymi pravy se tykd toho, Ze koncept obcanstvi je nevyhnu-
telné spojen s clenstvim ve spolecnosti. Nemluvi se napfiklad o ob¢anech opusténych
ostrovd, protoZe obcan je vice nez jen obyvatelem urcité zemé& nebo oblasti. Obcan
je predevsim clenem spolecnosti obyvajici tuto oblast. Pokud usilujeme o vytvoreni
spole¢nosti, kterd bude brat ohled na lidska prava, museji lidé patfici do této spo-
le¢nosti omezit své chovéni i v tomto smyslu.

Dalsi v&ci, kterou Ize Fici o dobrém obcanstvi, je tedy to, Ze dobfi obcané prispivaji svym
chovdnim k tvorbé spolecnosti, kterd bude brdt vétsi ohled na lidskd prdva.

? Co by mél délat dobry ob¢an, kdyz spolecnost nerespektuje prava urditych so-
cialnich skupin?

Problémy s ob¢anstvim

Vétsina soucasnych diskusi o obCanstvi se zamé&Fuje na to, jak posilit aktivni zapojeni ob¢ant
do rozhodovacich procest v demokratické spolecnosti. Stédle vice se ukazuje, Ze pravidelné
volby nejsou dostate¢nou formou ob¢anské Gcasti. Za prvé proto, Ze vladni politici se v ob-
dobi mezi volbami nemuseji pIné zodpovidat ze svych ¢ind, a za druhé proto, Ze fadovi ob-
¢ané nechdpou volby jako moznost néco svym jednanim ovlivnit. Kromé toho Udaje o vo-
lebni Gi¢asti naznacuji takovou miru nezéjmu obcant o politiku, jakd vazné ohrozuje efektivni
fungovani demokracie. Tyto a podobné problémy byly podnétem k zahajeni programdl, jako
je projekt Rady Evropy Vychova k demokratickému obcanstvi.

? Jaké jiné formy aktivniho zapojeni ¢i ticasti kromé voleb se nabizeji Fadovym ob-
c¢antim?

Dalsi problémova oblast, jiz dosud nebylo vé&novano pfili§ mnoho pozornosti, ale postupné
nabyva na vyznamu, se tyka osob, které z n&jakého diivodu nemohou vyuzivat vechny vy-
hody obcanstvi. Jednim aspektem tohoto problému je pretrvavajici diskriminace: prislusnici
mensinovych skupin ¢asto sice maji formalni ob¢anstvi zemé, v niz Ziji, ale pFesto se nemo-
hou plné Gcastnit Zivota spolecnosti.

Jiny aspekt souvisi s globalizaci, jejimz dusledkem jsou mimo jiné nové formy prace a mi-
grace. Ty vedou k tomu, Ze zna¢né mnozstvi lidi z celého svéta Zije v zahranidi, ale kv(li sta-
vajici legislativé nemohou ve své hostitelské zemi pozédat o formalni obcanstvi. K takovym
lidem pati osoby, které do zahranici pfijely za praci, uprchlici, lidé pobyvajici v zahranici na
prechodnou dobu, ale také ti, kdo se rozhodli k trvalému pobytu v cizi zemi.

? Jaka by méla byt kritéria pro udélovani obcanstvi v dnesnim multikulturnim
svété? Méli by mit lidé, ktefi prisli do zahranici za praci, pravo vyuzivat nékte-
rych vyhod obcanstvi, nebo dokonce pravo na ziskani formalniho obcanstvi?
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Vychova k demokratickému ob¢anstvi: Rada Evropy a mladez

Pod timto ndzvem se skryva program Rady Evropy zamé&reny na vytvoreni evropského
ramce pro podporu vychovy k demokratickému obcanstvi. Rada Evropy vyzvala ¢lenské
staty, aby programy podporuijici ob¢anstvi zaradily do své vzdélavaci, Skolici, kulturni a mla-
deznické politiky a praxe, a sama aktivné prispé&la tim, Ze navrhla nové strategie a pristupy

a dala je ¢lenskym statim k dispozici.

Podle navrhu Deklarace a programu vychovy k demokratickému obcanstvi z dubna 1999

ma vychova k demokratickému ob¢&anstvi tyto zékladni znaky:

A

A

A
A

Jednim z dileZitych aspekt(i programu Vychova k demokratickému obcanstvi je snaha
posilit zapojeni mladych lidi do obcanské spole¢nosti, a proto podporuje riizné mlddeznické
sité, partnerstvi, modelové iniciativy apod. Mladi lidé jsou vyznamnou cilovou skupinou to-

je zaloZena na celoZivotnim uceni a na aktivni U¢asti rozvijené v rlznych kontex-
tech;

vybavuje muze i Zeny dovednostmi, které jim umoziuji aktivné se Gcastnit verej-
ného Zivota a zodpoveédné utvaret vlastni budoucnost i budoucnost celé spole¢-
nosti;

usiluje o rozvoj kultury lidskych prév, charakterizované plnym respektovanim
téchto prav a porozuménim pro povinnosti z nich vyplyvajici;

pripravuje lidi na Zivot v multikulturni spolec¢nosti a u¢i je védomé, citlivé, tole-
rantné a moralné zachdzet s jinakosti;

posiluje socidlni soudrznost, vzdjemné porozuméni a solidaritu;

musi zasdhnout v3echny vékové skupiny i vdechny &asti spolecnosti.

hoto programu.
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.»Prekvapilo mé, kolik se zde
seslo mladych aktivistl za
lidska prava. Jejich znalosti

a zkuSenosti mi doddvaji
odvahu pokracovat v nasem
vzdéldvacim programu

o lidskych pravech ve skolach
a poradat vice mimoskolnich
aktivit zamérenych na rozvoj
obcanstvi.“¥

Marina Kovinena, Férum

mlddeZe o vychové k lidskym
praviim, 2000
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»Nikdo se nerodi jako

dobry ob¢can, zédny narod

se nerodi jako demokracie.
SpiSe se obcan i stat vytvéreji

v procesech probihajicich po
cely Zivot. Mladi lidé se do nich
museji zapojit od narozeni.“?

Kofi Annan

Souvisejici aktivity

A Jednéni s odbory, str. 244
A Ziskavani hlast, str. 127
A Volit, ¢ nevolit?, str. 238
A Vzajemné vazby, str. 173
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Demokracie

VOLTEMNE! |
“ | , | AZ BUDETE MIT ™,
(N2 (

NEJAKOU POLITICKOU '

2 CIASNE.
VIZI, DEJTE MI VEDET. A
\ _ *J(vv NAM TAKY...)

i ;_1_

- ] N

Demokracie je systém tvorby pravidel pro souZiti skupiny lidi. Slovo demokracie pochazi
z feckych slov demos (lid) a kratos (moc). Proto se demokracie ¢asto definuje jako ,,vlada
lidu® ¢ili jako systém, v némz pravidla vytvareji ti, ktefi se jimi maji Fidit.

MiiZe takovy systém existovat a predstavuje dobry zplisob rozhodovani? Jak idea de-
mokracie plvodné vznikla a proc je dnes povaZzovana, prinejmensim vétSinou lidi ve vét-
$iné zemi, za jediny systém, ktery si zaslouzi nasi pozornost? Ma smysl, aby se na vladé po-
dilel opravdu kazdy?

Pro¢ demokracie?

Idea demokracie je zaloZena na dvou zakladnich principech, které mohou vysvétlit jeji pri-
tazlivost:

1. princip individudlini autonomie: nikdo neni podrizen pravidllim, kterd stanovil né-
kdo jiny;

2. princip rovnosti: vichni maji stejné prileZitosti ovliviiovat rozhodnuti, ktera se do-
tykaji lidi ve spole¢nosti.

Oba principy jsou intuitivné pritazlivé pro kazdého a demokracie je jedinym systémem,
ktery je — alespon teoreticky — na nich postaven. Jiné systémy, napriklad oligarchie, pluto-
kracie nebo diktatura, tyto principy naopak popiraji: davaji moc urcité (neménné) &asti spo-
le¢nosti a ta pak rozhoduje za vSechny obyvatele. V takovych pripadech neni respektovana
ani rovnost, ani individudini autonomie.

Dva vyse uvedené principy poskytuji demokracii moralni zdGvodnéni, nebot oba dva jsou
ve skute¢nosti zékladnimi principy lidskych prav. Demokraticky systém vlady je viak ¢asto
zdGvodfovan také svymi praktickymi vyhodami:

1. Casto se uvédi, Ze demokraticky systém predstavuje efektivn&jsi formu vlady, ne-

bot lidé budou s vétsi pravdépodobnosti respektovat prijata politicka rozhodnuti.
Lidé obvykle sva ,,vlastni“ pravidla neporusuji.



Demokracie

2. Respektovani vlady obyvatelstvem je pravdépodobné;jsi také proto, Ze pfijatd po-
litickd rozhodnuti jsou vysledkem procesu hledani vzajemné shody mezi riznymi
politickymi stranami. Prakticky tedy neni redlné zavést pravidla, ktera by nebyla pri-
jatelnd pro velkou ¢ast obyvatelstva. Prijimané zakony takto podléhaji urcité vnitFni
kontrole, kterou musi brat demokraticky zvolend vlada v dvahu.

3. Demokraticky systém rovnéz podporuje iniciativu obyvatel, a proto miZze |épe rea-
govat na ménici se podminky podle principu ,,dvé hlavy védi vic nez jedna®.

? Povazujete pravidla své zemé za ,,sva vlastni“? Proc?

Dobra teorie...

V praxi se samoziejmé& nedd ocekavat, Ze k tvorbé pravidel bude pfispivat kazdy ¢len spo-
le¢nosti ani Ze se vichni budou chtit podilet na vlad€. V mnoha zemich proto existuje misto
primé demokracie systém demokracie zastupitelské. Obcané si v ném vybiraji zastupce, kteri
maji rozhodovat jejich jménem. Teoreticky maji vSichni ob¢ané stejnou moznost zvolit si
osobu, 0 niz se domnivaji, Ze bude nejlépe zastupovat jejich zajmy. Timto zplsobem se zde
uplatfiuje princip rovnosti.

V praxi to ale vzdy neplatilo. V kolébce demokracie, ve starovékém Recku, nemohli vo-
lit otroci a Zeny, a samozfejmé ani déti. Dnes maji Zeny ve vétsiné zemi volebni pravo, ale
ziskaly ho pomérné nedavno.

Stale v3ak existuji ¢asti obyvatelstva — obvykle mezi né patfi prist€hovalci, vézni a déti —
které nemaji prévo volit, ackoli museji dodrzovat zakony zemé.

? Lze vylouceni urcitych casti spolecnosti z demokratického procesu néé¢im ospra-
vedInit?

Kontrola nad tvorbou zakonu

Je-li dnes princip rovnosti viceméné& respektovan, alespofi co se tyce volebniho préva, jak je
v soucasnych demokraciich uplatfiovén prvni princip, princip autonomie? Do jaké miry pova-
Zuji jednotlivi clenové dnesnich demokratickych spolecnosti zakony vytvarené jejich zastupci
za ,,své vlastni“? Odpovéd' na tuto otazku je mnohem méné povzbudiva. Ve skute¢nosti by
totiz vétsina lidi ve vétsiné demokratickych zemi rekla, Ze zdkony jsou jim ,,vnuceny* poli-
tiky a nevyjadruiji jejich zajmy. Znamend to, Ze se prvni princip nékam vytratil?

? Mohou lidé v zastupitelské demokracii skute¢né ovliviiovat rozhodnuti, ktera
politici cini jejich jménem?

V zastupitelské demokracii mohou lidé ovliviiovat proces tvorby zakonl nékolika zpGsoby.
Opét se budeme zabyvat idedlnim modelem, ackoli nejspiSe neodpovida skute¢né politické
situaci v mnoha zemich. PFinejmensim ndm vSak mdéze pomoci rozpoznat problémové ob-
lasti a navrhnout zpusoby, jak by se daly stavajici nedostatky prekonat.

1. Ob¢ané ovliviiuji proces tvorby zékonl tim, Ze si vybiraji lidi, ktefi budou zékony
prijimat. Teoreticky se obc¢ané ve volbach rozhoduji mezi nékolika moznymi z4-
stupci svych zajmud. Mohou si tedy zvolit toho, jehoZz program se nejvice blizi je-
jich vlastnim predstavam.

2. Politici maji zdjem na svém znovuzvoleni. V obdobi mezi volbami si jsou zakono-
dérci védomi, Ze pri pristich volbach budou ob¢ané posuzovat vysledky jejich prace,

»Hlasovaci listek je siln&jsi nez
kulka.*

Abraham Lincoln

»Demokracii dvakrat slava:
jednou proto, Ze pripousti
rozmanitost, a podruhé proto,
Ze dovoluje kritiku. Dvakrat
slava staci: pro treti provolani
neni zadny ddvod.“

Edward Morgan Forster
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»Zdakladem vladni moci
budiz vdle lidu; tato vile ma
byt vyjddrena pravidelné
konanymi a spravné
provadénymi volbami

na zakladé vseobecného

a rovného hlasovaciho prava
tajnym hlasovanim nebo jinym
rovnocennym postupem,
zabezpecujicim svobodu
hlasovani.*

Vseobecnd deklarace lidskych
prdv, ¢ldnek 21, odstavec 3

a proto by neméli nechat projit zékony, které jsou pro obyvatelstvo zjevné& nepfi-
jatelné. To je jista ,,ticha® forma kontroly.

3.V principu maji ob¢ané rozséhlé moznosti, jak aktivné vyjadrit sviij nesouhlas s ur-
¢itym politickym rozhodnutim nebo zdkonem, a upozornit tak své zastupce na to,
Ze svym rozhodnutim obcany znepokaoijili.

4. Teoreticky mohou obcané ovliviovat legislativni proces také aktivnim jednanim
s politickymi predstaviteli, bud’ prostfednictvim nevladnich organizaci, nebo jinych
natlakovych skupin a poradnich orgéand.

5. A nakonec mize kazdy jednotlivec kandidovat ve volbach, pokud se domniva, ze
Zadny z kandidat( neni schopen zastupovat jeho z4jmy.

Svobodné a spravedlivé volby — prostredek k dosazeni cile

Volby jsou jednou z metod kontroly nad zakonodarci, kterd spociva v tom, Ze politici ales-
por teoreticky ve vem, co délaji, cht&ji — nebo museji — brat ohled na své voli¢e. Nezbytnym
predpokladem Gcinnosti této metody jsou svobodné a spravedlivé volby. Je vSak zapotrebi
také néco, co je mozna jesté podstatnéjsi: politici museji byt presvédceni, Ze se budou svym
voli¢iim zodpovidat, pokud jejich z&jmy nebudou dostate¢né dobie zastupovat. Zadny poli-
tik nema dlivod sledovat jiné nez své vlastni zajmy, jestlize nema strach, Ze bude svymi volici
»potrestan®. Fungovani demokratického systému zavisi na tomto presvédceni, a tedy v ko-
ne¢ném dlsledku na tom, zda voli¢i ¢as od &asu politiky ,,potrestaji, nebo v nich alespoi
vzbudi pocit, Ze jsou pFipraveni to udélat.

Je velmi snadné zaclenit do politického systému ,,volby“, aniz by se tim systém skutecn&
demokeratizoval. Formdlni volby prispivaji k demokracii pouze tam, kde je voli¢i vyuZzivaji
jako prilezitost, pFi niZ jsou jejich zastupci povolani k zodpovédnosti. Rostouci nezajem vo-
li€d v mnoha demokratickych zemich na prahu 21. stoleti ohroZuje u¢innost tohoto kont-
rolniho mechanismu.

Nezajem voli¢d kromé toho zpochybiiuje i legitimitu tzv. demokraticky zvolenych vlad,
které jsou — v nékterych pripadech — ve skutec¢nosti zvoleny pouze mensinou z celkového
poctu opravnénych volicd.

Volby a nezajem volict

»Stockholm, 17. kvétna (IPS) — Nezajem voli¢d vrhl stin na oslavy prvnich voleb do narodniho parlamentu pro Saamy,
$védsky domorody narod pastevci sobd... Ucast v Gvodnich nedélnich volbach byla nizk4, k volebnim urndm pFi-
$lo méné nez 50 % z 12 000 oprévnénych volicd.” InterPress Third World News Agency (IPS), 1993

,»Volby do vladivostocké méstské dumy pldnované na 17. prosince se potykaji s vdznymi problémy poté, co dvanact

kandidatd stahlo své nominace kvili nedcasti voli¢d v predchozich volbéach.* Vladivostok Daily, 29. listopadu 2000

»Ackoli volebni vysledky naznacuji posun doleva, politickou atmosféru v Rumunsku mnohem vice charakterizuje po-

cet voli¢l, kteri k volbdm nepridli. Byla zaznamenana vibec nejnizsi volebni tcast 44,5 %, zatimco v roce 1996

se k volbam dostavilo 56,4 % volicd.

vo ¢

Central Europe Review, 12. ¢ervna 2000

,»Ucast ve vieobecnych volbéch ve Velké Britanii byla nejnizsi za poslednich osmdesét let. Odevzdat sv(j hlas se ob-
téZovalo jen zhruba 60 % voli¢d. K okrskim s nejnizsi Gcasti patfil Liverpool Riverside s 34,1 %. Podle informaci
z volebnich mistnosti projevili v celé zemi nejvétsi nezdjem mladi lidé ve véku 18-25 let.“ BBC, 9. cervna 2001

»Ackoli voli¢skd Gcast pri slovenskych parlamentnich volbach v roce 1994 presahla celkové 70 %, odhaduije se, Ze
mezi voli¢i ve véku osmnact az dvacet pét let byla ucast pouze 20 %.“ Rock volieb, 1998
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Demokracie

Skutecna podoba demokracie

Existuje tolik réiznych forem demokracie, kolik je na svété demokratickych zemi. Zadné
dva systémy nejsou Uplné stejné a Zddny nemdZe byt povazovan za ,,modelovou® demo-
kracii. Jsou prezidentské a parlamentni demokracie, federativni, spolkové a jednotné de-
mokracie, demokracie pravidelné vyuZivajici referenda, demokracie, které se vice (nebo
méng) opiraji o konzultace s organizacemi z vné&jSku, demokracie s pomé&rnym hlasova-
cim systémem a demokeracie s vétSinovym systémem — nebo takové, které vyuzivaji kom-
binaci obou...

V3echny tyto systémy mohou byt povaZzovany za demokratické, protoze jsou — pfi-
nejmensim formdlné — zaloZeny na dvou vySe zminénych principech: rovnosti vSech obcantl
a pravu kazdého jednotlivce na urcitou miru osobni autonomie. Neni samozrejmé redlné
chapat ,,autonomii“ tak, Ze si kazdy bude délat, co chce. Systém v3ak pFinejmensim tim, ze
vdem obcandim udéluje stejné hlasovaci pravo, uznava, Ze kazdy jednotlivec je schopen sa-
mostatné volit a ma narok na to, aby byla jeho volba vzata v Gvahu. Co nésleduje potom,
zavisi uz na jednotlivych obcanech.

Avsak prestoZe o sobé& vétdina zemfi svéta prohladuje, Ze jsou ,,demokratické“, mohly
by byt vSechny soucasné demokratické systémy bezpochyby jesté demokratictéjsi, nez jsou
nyni.

Problémy s demokracii

Prakticky vSude vzbuzuje stav demokracie na po¢atku 21. stoleti divody k obavdam. Mnohé
z nich souviseji s nizkou volebnf Ucasti, ktera je na jedné strané projevem malého zéjmu a ne-
dostatecné angazovanosti obcant a na strané druhé podryva vlastni demokraticky proces,
jak jiz bylo popsano vyse.

Ackoli to je bezesporu problém, dalsi studie naopak naznacuiji, Ze jiné formy Gcasti jsou
ve skutecnosti na vzestupu — napriklad nétlakové skupiny, obc¢anské iniciativy, poradni or-
gany atd. Ty jsou pro efektivni fungovani demokracie stejné podstatné jako Ucast obcand
jak zajistit, aby byly z4jmy lidi spravné zastoupeny. A Ctyfi nebo pét let, které obvykle uply-
nou mezi volbami, je dlouhd doba na to, aby mohl byt vlad€ vystaven ucet. Lidé maji pFilis
kratkou pamét!

S koncepci zastupitelské demokracie se poji dalsi dva spletité problémy, které se tykaji
z4jmd mensin. Prvni z nich spociva v tom, Ze zdjmy mensin ¢asto nejsou volebnim sys-
témem viibec reprezentovany. To se mlzZe stat v pripadé&, kdyzZ je mensina tak malo po-
Zetnd, Ze nedosdhne minimdlni hranice nezbytné pro jakékoli zastoupeni. Cast&ji k tomu
v3ak dochézi proto, Ze volebni systém funguje na principu ,,vitéz bere vie*. Druhy pro-
blém spociva v tom, Ze i kdyz jsou mensiny v zdkonoddrnych orgdnech zastoupeny, jsou
jejich zastupci stejné v mensiné a nejsou schopni shromézdit dostatek hlasi na prehla-
sovani zastupcl, ktefi maji vétsinu. Z téchto divodi se o demokracii ¢asto hovofi jako
o ,,vladeé vétsiny*.

Posledné& jmenovany problém nem(iZe demokracie sama o sobé& vyresit. Lze si docela
dobre predstavit — a mnohokrat se tak skute¢né stalo — Ze vétsina schvali rozhodnuti, kterd
mensinu poskozuji. Takovato rozhodnuti viak nelze v Zddném pripad€ ospravedinit tim, Ze
to byla ,,vlle lidu®. Zakladni zajmy men3in, stejné jako z4jmy vétsiny, mlze zarucit pouze
oddanost principlim lidskych prav podporend ucinnymi pravnimi mechanismy — bez ohledu
na to, jakd je vile vétsiny.

Klicové datum

10. prosinec
Den lidskych prav

.V Severnim Irsku praveé
diskutujeme o nové listiné prav.
Chtéla bych propojit prava

v této listiné s Zivotem mladych
lidi v nasem klubu mladeze.*

Tara Kinney, Férum mlddeze
Severniho Irska, ti¢astnice Féra
o vychové k lidskym pravim,
2000

»Demokracie je teorie, Ze
obycejni lidé védi, co chtgji,
a nic lepsiho si nezaslouzi.“

Henry Louis Mencken
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N MPAS (Democracy)

svobodu a lidska prava, aby méli vsichni lidé, muzi i Zeny, vSechna politicka préva a nebyli diskriminovéni na zékladé socidlni
tridy, kasty, pohlavi, ndboZenstvi nebo rasy;

rovnost, proti viem formdm diskriminace, za socidlni spravedinost, za rovnost mezi muzi a Zenami, za rovné prilezitosti
a rovny pristup k v&dénf;

demokeracii zaloZenou na principech svobody a rovnosti a proti autoritarstvi, populismu a diktature, za pravo na sebeurceni,
za svobodu a za prévo na svobodu projevu pro viechny nirody;

vieobecnou solidaritu, nebot véfime v moznost kolektivniho jednani usilujiciho o osvobozeni jednotlivcd;

politicka Feseni problém, nebot doufame, Ze lidé dokazi ménit svét.

Literatura

Beetham, D., Democracy and human rights, Polity Press, 1999.
International Institute for Democracy, www.iidemocracy.coe.int.
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Diskriminace
a xenofobie
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MYSLIS7

Co je to diskriminace?

V3eobecnd deklarace lidskych prav ani jiné mezindrodni dohody obecnou definici diskrimi-
nace neobsahuiji, tfebaZe se na ni nékolikrat odvolavaji. Mezinarodni a regionélni dokumenty,
které se zabyvaji specifickymi formami diskriminace, predkladaji riizné definice podle toho,
o jaky typ diskriminace se konkrétné jedna.

Rasovd diskriminace je v Mezindrodni imluvé o odstranéni vSech forem rasové diskrimi-
nace definovéna jako ,,jakékoli rozliSovani, vylu¢ovéni, omezovani nebo zvyhodnovéni za-
loZené na rase, barvé pleti, rodovém nebo narodnostnim ¢i etnickém plvodu, jehoZ cilem
nebo disledkem je znemoZnéni nebo omezeni uznéni, uzivani nebo uskutecfiovani lidskych
prav a zékladnich svobod na zakladé rovnosti v politické, hospodarské, socialni, kulturni
nebo v kterékoli jiné oblasti verejného Zivota“.

Diskriminace Zen je v Umluvé o odstranéni viech forem diskriminace Zen definovana
jako ,,jakékoli rozliSovani, vylu¢ovéni nebo omezovéni provedené na zaklade pohlavi, je-
hoz disledkem nebo cilem je narusit ¢i zrusit uznani, uzivani nebo uskutecfiovani lidskych
prav a zakladnich svobod ze strany Zen bez ohledu na jejich rodinny stav na zakladé rov-
nopravnosti muzl a Zen v politické, hospodérské, socidlni, kulturni, ob¢anské nebo jiné
oblasti®.

V obou definicich nachdzime tyto spolecné prvky:

Za prvé je to pricina diskriminace. Tou jsou charakteristiky diskriminované osoby ¢&i sku-
piny urcujici jeji jinakost — napriklad ,rasa®, pohlavi nebo etnicky pivod (je to ¢ernoch,
Zena, Rom...). Dile jsou to ciny, které Ize kvalifikovat jako diskriminaci. Patfi k nim odmitani
(tfeba kdyZ nékdo nechce mit za kamarada ¢ernocha), omezovani (napf. zakaz vstupu na
diskotéku pro gaye a lesbicky), vylu€ovani (napr. nepfijiméani Zen na urcité pracovni misto)
apod. Tyto €iny maji konkrétni disledky, které mohou byt rovnéz cilem diskrimina¢niho

,Civilizace by méla byt
posuzovana podle toho, jak
zachdzi s mensinami.*

Mdhatmd Gdndhi

Souvisejici aktivity

A Cesta do Zemé rovnosti,
str. 185

A Divej se na to, co dovedu,
str. 209

A Dostupnost Iékd, str. 80

A Hrdinky a hrdinové, str. 142

A Hry s obrazky, str. 188

A Jazykova bariéra, str. 228

A Kazdy jsme jiny — v3ichni
rovnopravni, str. 88

A Kdo jsme ja2, str. 257

A Krok vpred, str. 217

A Mame na vybgr?, str. 111

A Mohu vstoupit?, str. 98

A Pojdme si promluvit o sexu,
str. 156

A Prace a dé&ti, str. 260

A Reagujeme na rasismus,
str. 201

A Ruzné platy, str. 107

A Sport pro viechny, str. 214

A Zahraj to, str. 86

331




(Discrimination and Xenophobia)

»Cely svij Zivot jsem zasvétil
tomuto boji afrického lidu,
bojoval jsem proti nadvladé
bilych i proti nadvladé cernych.
Choval jsem v sobé idedl
demokratické a svobodné
spolecnosti, v niz Ziji vsichni
lidé ve vzajemné shodé a maji
rovné prilezitosti. Je to idedl,
pro ktery stoji za to Zit a ktery
stoji za to uskutecnit. A pokud
to bude potreba, je to idedl,
pro ktery jsem pripraven
zemfit.“

Nelson Mandela

jednani. To vdechno mUze obéti diskriminace zabranit v uskutecfiovani nebo uzivani jejich
lidskych prav a zékladnich svobod.

Diskriminace mdze byt pfiméd nebo neprima. Pfimd diskriminace v sob& obsahuje zdmér
diskriminovat urcitou osobu nebo skupinu, napfiklad kdyz osobni oddéleni odmitne rom-
ského Zadatele o misto nebo kdyz spole¢nost vlastnici byty je nepronajimé prist&hovalctim.
,O primé diskriminaci Ize hovorit tehdy, je-li s néjakou osobou na zékladé jejiho rasového
nebo etnického plvodu zachdzeno méné priznivé, nez je, bylo nebo by bylo zachazeno s ji-
nou osobou ve srovnatelné situaci.*®

O neprimé diskriminaci se hovofi v souvislosti s dtisledky politickych rozhodnuti nebo opat-
feni. Dochazi k ni tehdy, kdyZ zdéanlivé neutralni predpis, kritérium nebo postup de facto
znevyhodfuje pfislusnika nebo prislusniky mensiny. Neprimou diskriminaci predstavuje na-
priklad kritérium stanovujici minimalni vySku pro hasice (které vylucuje mnohem vice Zen
nez muzu), pristup obchodniho domu, ktery odmitd zaméstnat osoby s dlouhymi suknémi,
nebo vladni Grad & Skolni narizeni zakazujici vstup osobdm s pokryvkou hlavy. Posledni dvé
jmenovana pravidla jsou na prvni pohled neutralni s ohledem na etnicky plvod nebo nabo-
Zenstvi, ve skutecnosti vSak nepomérné vice znevyhodnuji prislusniky urcitych mensin nebo
nabozenskych skupin, ktefi nosi dlouhé sukné nebo 3atky.

? Citili jste se nékdy nespravedlivé diskriminovani?

Diskriminaci osob nebo skupin na zékladé rasy, ndboZenstvi, pohlavi, etnického nebo rodo-
vého plvodu, narodnosti nebo sexualni orientace zakazuje mnoho mezinarodnich nastroji
na ochranu lidskych prav a také zakony ve vétsiné zemi.

Presto jsou mensiny i naddle diskriminovany, at uz se jedna o ndrodnostni, ndbozZenské,
kulturni, etnické nebo socidlni mensiny.

Diskriminace na pracovisti

»Zaméstnankyné francouzské pobocky nabytkéarské spolecnosti Ikea byla odsouzena k penéZni pokuté 4572 Euro za to, Ze
dala manaZerdm spole¢nosti pokyn, aby neprijimali ,barevné‘. Odsouzend Zena i Ikea Francie budou muset zaplatit kom-
penzace v celkové vysi 15 240 Euro v dlsledku stiznosti vznesené ¢tyfmi odborovymi svazy spole¢né s organizacemi SOS
Racisme a Mouvement contre le Racisme et pour I’Amitié entre les Peuples. Uvedend zaméstnankyné napsala a odeslala
e-mail, v némz doporucovala neprijimat ,barevné‘ na mista kontrolor( distribuce reklamniho katalogu.“ Tiskovd zprdva

EFE, duben 2001
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Negativni dlsledky vSeobecné rozsifené oteviené &i skryté diskriminace vedly né-
které zemée k pfijeti opatfeni oznacovanych pozitivni diskriminace. Pozitivni diskriminace,
znama téz pod nazvem dfirmativni akce, zdmérné zvyhodfuje urcitou skupinu nebo sku-
piny, napriklad Zeny, lidi s postizenim nebo specifické etnické skupiny. Hlavnim cilem
téchto opatreni je prrekonat stavajici strukturdlni formy diskriminace urcitych socidlnich
skupin, zpravidla mensin, a nastolit rovnovahu v zastoupeni téchto skupin ve verejném
Zivotg.

Zaikaz diskriminace v Evropské amluvé o lidskych pravech
V &ervnu 2000 prijal Vybor ministrd Rady Evropy Protokol €. 12 k Evropské imluvé o lid-
skych préavech, jimz se rozsifuje rozsah ochrany pred diskriminaci. Dosud byl zakaz dis-

kriminace upraven ¢lankem 14, ktery zakazuje pouze diskriminaci tykajici se uzivani prav
obsaZenych v Umluvé. Dodatkovy protokol &. 12 o vieobecném zékazu diskriminace je vy-



Diskriminace a xenofobie

zZnamnym posunem vpred, protoZe rozsifuje moznosti jednani v boji proti rasismu a diskri-
minaci. Tento protokol vstoupi v platnost po ratifikaci deseti staty.

Xenofobie

Akademicky slovnik cizich slov definuje xenofobii jako ,,odpor, nepratelstvi, nedivéru ke
vdemu cizimu; strach z cizinc a nenavist k nim®. Jinymi slovy Ize Fici, Ze to je odmitani ne-
zndmého.

Xenofobie je pocit nebo zplisob vniméni zaloZeny na socidlné vytvorenych predstaviach
a myslenkach, a nikoli na racionalnich Gvahach ¢&i objektivnich faktech.

Xenofobni vnimani svéta redukuje sloZité socialni a kulturni jevy na zjednodusena sché-
mata dobry — 3patny.

Xenofobie stoji na protikladu ,,my* (mistni), neboli vzorovi, dobfi a normalni lidé, kteri
jsme predobrazem toho, jak by méli vypadat, citit ¢ myslet v3ichni, a ,,oni“ (cizinci), neboli
zlocinci, hrozba, naruseni, pobudové, nasilnici, lupici, uto¢nici atd. ,,My“ (mistni) jsme dobf{
a ,,oni“ (ti druzi) jsou zli. Je zFejmé, Ze ke svym predstavam o druhych i o sobé& pFipojujeme
urcité hodnoty, napfiklad:

»My“ =kladny a ,,oni“ = zdporny.

Pro vytvoreni vlastni identity jakoZto jednotlivce i jakoZto prislusnika urcité socialni ¢i et-
nické skupiny, naroda apod. je zapotrebi, aby si clovék uvédomil socidlni riznorodost i svoji
odlisnost od ostatnich. Toto uvédoméni neni samo o sobé& negativni, pokud neni rozmani-
tost vnimana jako ohroZzujici a jinakost neni vyuzivéna k politické manipulaci. Druhé bychom
méli vnimat predevsim jako své blizni, jako ,,bratry a sestry®, a nikoli jako cizince, nepra-
tele nebo soupere.

Stoji za povsimnuti, Ze zatimco ve vychodni Evropé se xenofobie zamé&ruje predevsim na
prislusniky mensin, v zapadni Evropé jsou jejimi ob&tmi spise pristéhovalci a uprchlici véetné
téch, ktefi prichazeji ze zemi vychodni Evropy.

? Vzpomenete si na néjaké nedavné priklady xenofobie ve vasi zemi?

Prestoze je strach z cizincli — xenofobie — povazovan za moralné nepfijatelny a prici se vSem
hodnotdm, na nichz by méla byt postavena kultura lidskych prév, neni jako takovy protiza-
konny, a proto nemtize byt legainé potrestan. Potrestany mohou byt pouze projevy xenofo-
bie, pokud existuji zdkony, které je kvalifikuji jako trestné ¢iny. Projevy xenofobie vychazeji
z xenofobniho vnimani svéta a odrazeji se v postojich, ale také na sebe berou formu fyzic-
kého nasili, napriklad rasistickych Gtok(, diskriminace na pracovisti, slovnich Gtok{i nebo
urazek, etnickych ¢istek, genocidy atd.

Rasismus

Rasismus Ize definovat mnoha zpUlsoby. Podle jedné definice je védomym nebo nevédomym
predsvédcenim o prirozené nadrazenosti jedné rasy nad druhou. Z této definice vyplyva za
prvé to, Ze ,,nadfazena“ rasa ma pravo ovladat jedince povazované za ,,ménécenné®, a za
druhé to, Ze rasismus zahrnuje jak postoje, tak chovéni jednotlivct i skupin. Problém této
definice vSak spociva v tom, Ze prredpokldda existenci riiznych ,ras“. V poslednich letech
bylo doloZeno, Ze ,,rasa” je ve skute¢nosti socidlnim konstruktem (socidlné vytvorenou ka-
tegorii) a Ze lidi nelze klasifikovat podle jinych kritérii nez podle toho, zda jsou ,lidskymi
bytostmi“. Rasismus v3ak existuje i presto, Ze nejsou Zadné ,,rasy*.

Diskriminace, xenofobie

a rasismus jsou rozsireny

i v jinych astech svéta. V Indii
je priblizné 160 milionG

pariG (nedotknutelnych).
Vyzkumy z USA dokazuji,

Ze rasa hraje podstatnou roli
pri rozhodovani, kdo bude
odsouzen k smrti. Ve Rwandé
byl roku 1994 béhem ti
mésict zavrazdén témér milion
lidi, predevsim Tutsid.
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Klicové datum

23. srpen
Mezinarodni den na
pripomenuti obchodu
s otroky a jeho zruseni

Odhaduje se, ze mezi lety
1600 a 1850 bylo v Severni
Americe vyvrazdéno témer

12 milionG plvodnich
obyvatel (indiantl). Nasledkem
mezindrodniho obchodu

s otroky trvajictho 200 let

zemrelo 10 az 20 milion

Cernych African.
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V Evropé& ma rasismus dlouhou historii. Existence ,,nadFfazenych” a ,,ménécennych
ras“ byla v minulosti zdGvodniovéna biologickymi rozdily v ramci tzv. socidlniho darwi-
nismu, ktery aplikoval Darwinovu evolu¢ni teorii na lidi a rozdélil je do rGznych ,,ras®.
Kolonialismus, kdy si evropské narody podmanily a vykoristovaly jiné, byl mozny pravé
diky v3eobecné rozsifenému prijiméni socidlniho darwinismu a podobnych ,,rasistickych®
teorii. ,,BFfemeno bilého muze* znamenalo zaroven ,,povinnost® evropskych kolonialistl
»Civilizovat® jiné narody. Rovnéz otroctvi, dalsi béZna praxe vyuzivana evropskymi pod-
nikateli i vlddami az do 19. stoleti, bylo zaloZeno na presvédceni, Ze otroci patfi k ,,mé-
nécennym rasdm®.

V soucasné dobg jiz rasisté nezddrazfuji biologickou ,,ménécennost®, ale kulturni od-
li8nosti. Kulturni rasismus vychdzi z presvédceni, Ze existuje hierarchie kultur nebo Ze urcité
kultury, tradice, zvyky a dgjiny jsou vzdjemné neslucitelné. Vylu€ovani a diskriminace cizincli
nebo pfrislusnikd mensin jsou zdlivodiovéany Gdajné ,neslucitelnymi® kulturami, nabozen-
stvimi nebo ,,civilizacemi®.

S rasismem se pevné poji moc, jeji vyuzivani a zneuZzivani. Rasistické pojeti svéta je prosa-
zovano témi, ktefi maji moc, a zarovein vymezuje mocenské vztahy mezi plivodci a ob&tmi
rasismu. Jeho obé&ti se v dlisledku toho nachdzeji ve zcela bezmocné situaci. S rasismem déle
souviseji predsudky, ¢ili negativni soudy o jinych osobach &i skupindch pronasené bez vét-
Sich znalosti nebo zku3enosti s nimi. V tomto kontextu |ze rasismus chapat jako praktickou
proménu predsudki v ¢iny uskute¢nénou témi, ktefi maji moc a nachazeji se v takovém po-
staveni, jeZ jim umoZfuje tyto Ciny realizovat.

S rasismem se lze setkat na rtiznych urovnich:

A" na osobni urovni, kde se projevuje jako osobni postoje, hodnoty a presvédceni
o nadrazenosti vlastni ,,rasy“ a ménécennosti jinych ,,ras*;

A" na interpersondini drovni, kde se projevuje jako chovani vici druhym, v némz se
odrazi presvédceni o nadrazenosti vlastni ,,rasy®;

A" na instituciondini drovni, kde se projevuje v zdkonech, zvycich, tradicich a prakti-
kach, které systematicky Usti v rasové nerovnosti a rasovou diskriminaci ve spo-
le€nosti, organizacich a institucich;

A" na kulturni drovni, kde se projevuje v hodnotach a normach socidlniho chovani po-
vysujicich vlastni kulturni zvyklosti na normu, s niz se maji jiné kultury poméro-
vat, a hodnoticich jiné kulturni praktiky jako ménécenné.

Jednotlivé Grovné&, na nichz se rasismus projevuje, jsou na sob& zavislé a vzijemné se
podmifuji. Rasismus se kromé toho vyjadruje otevi‘enym i skrytym zplGsobem. Jeho sotva
patrné nejskryt&jsi formy jsou stejné nebezpecné jako otevirené projevy.

Dusledky rasismu jsou, nyni stejné jako v minulosti, nicivé, a to jak pro jeho obéti, tak
pro spolecnosti, v nichZ k takovéto nespravedinosti dochdzi. Rasismus byl pFi¢inou maso-
vého vyvrazdovani, genocidy a utiskovani. ZpUGsobil, Ze se vétsiny dostaly do podruéi ne-
pocetnych mensin, které si prisvojily bohatstvi i moc. Ackoli bylo pfi odstrafiovani rasovych
nerovnosti dosaZeno obrovského pokroku, skryté i méné skryté formy izolace, diskrimi-
nace a segregace pretrvavaji dodnes. Ti, kteFi jsou vnimani jako jini nebo cizi, se stéle set-
kavaji s omezovanim své svobody pohybu, s otevifenou agresi, poniZzovanim nebo social-
nim vylucovénim.

Rasismus a nasili pachané mladymi lidmi

Rasisticky motivované nésili pachané mladymi lidmi je realitou ve vétsin€ evropskych zemi.
Je zaznamendano mnoho pripadi, kdy byli mladi lidé nebo dospéli napadeni, zbiti, kdy jim
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bylo vyhrozovéno nebo — v té&ch nejextrémnéjsich pripadech — byli zabiti kvdli své narod-
nosti, vzhledu, ndboZenstvi, barvé pleti, vlasim, nebo dokonce voustim.

Méné zjevné, ale mnohem roz3ifenéjsi projevy rasisticky motivovaného nasili zahrnuji
rtzné formy pranyrovani, segregace a diskriminace. B&€Znou formou utlacovéni je také praxe,
kdy si policisté vybiraji a kontroluji osoby odliSujici se zjevem, napriklad tmavou pleti nebo
tmavymi vlasy.

Svétova konference OSN proti rasismu, rasové diskriminaci, xenofobii
a s tim souvisejici nesnasenlivosti (WCAR)

Treti svétova konference proti rasismu se konala 31. srpna az 7. zari 2001 v jihoafrickém
Durbanu. Vedla ke vzniku ddlezitého mezinarodniho hnuti a pfinesla velka o¢ekavani.
Zcastnilo se ji t¢mér sto Sedesat statl a vice nez 1500 Gcastnikl z nevlddnich organizaci.
Dominovala ji dvé témata: kritickd situace Palestinch (veetné pokusi redefinovat sionismus
jako rasistické hnuti) a uznéni otroctvi za zlocin proti lidskosti, jehoZ obé&ti by mély mit pravo
na odskodnéni. V zavérecném prohlaseni byla tato dvé témata uzaviena ve znéni pfrijatel-
ném pro vétdinu ucastnikd:

»Jsme znepokojeni kritickou situaci Palestincii pod cizi okupaci. Uzndvdme jejich ne-
zcizitelné prdvo na sebeurceni a na vytvoreni samostatného stdtu. RovnéZ uzndvdme
prdvo vSech zemi'v regionu, véetné Izraele, na bezpecnost a vyzyvdme vSechny stdty,
aby podporily mirovy proces a dovedly jej k brzkému konci.“

Byla pripojena také omluva za otroctvi, text viak nesel tak daleko, aby nabidl odskod-
néni. Uznani obchodu s otroky a otroctvi za zlociny proti lidskosti bylo pro mnohé historic-
kym okamzikem, kdy byla velké &asti lidstva navracena ddstojnost.

? Myslite si, Ze vlady zemi, které v minulosti tézily z otroctvi, by mély nyni platit
odskodné?

Vedle oficidlni konference se ve dnech, které ji predchazely, konalo férum nevladnich
organizaci a mezinarodni férum mladeze. Byly na né pozvany mladdeZnické organizace,
zastupci mladeze a mladi ¢lenové vladnich delegaci. K diskusi o klicovych otdzkach boje
proti rasismu a xenofobii se se$lo zhruba dvé sté mladych Gcastnik( ze vSech zemépis-
nych oblasti.

? Pro¢ by méla byt kontrolovana nebo zakazana propagace rasismu na inter-
netu?

Pristéhovalci, uprchlici a Zadatelé o azyl

Mnozi pristéhovalci, Zadatelé o azyl a uprchlici se dnes v Evropé nachazeji ve velice ob-
tizné situaci. Jejich zékladni préva a lidska distojnost jsou porusovany témé&r kazdodenng.
Uprchlici a Zadatelé o azyl byli ¢asto nuceni opustit své domovy, zemé a rodiny, aby se za-
chrénili pred vélkou, prondsledovanim nebo jinym nebezpecim. PfestoZe naprosta vétsina
z nich nehledd azyl v Evropg, nékteri lidé a skupiny ano. Pretrvavajici ¢i rostouci postoje
nacionalismu a xenofobie nebo prosté jen obavy xenofobnich politikdi vedly mnohé vlady
k prijeti velice pFisnych opatfeni namifenych proti Zadatel(im o azyl. Jejich cilem je v&t3inou
snaha zamezit t€mto lidem vstoupit na Gzemi daného statu.

Klicové datum

21. biezen
Mezindrodni den

za odstranéni rasové
diskriminace

Ve Frankfurtu nad Odrou,
leZicim na polsko-némecké
hranici, dochézi k ¢astym
hrozbam a ttokim mladych
némeckych skinheadd

na zahrani¢ni univerzitni
studenty a zahranicni
pracovniky. Na polské strané
leZi mésto Slubice, kde dalsi
skupina mladych neonacistt
pronasleduije cizince. Byl
ohlasen pripad, Ze zacali bit
jednoho studenta, ale kdyz
zjistili, Ze je §panél, omluvili
se mu. Mysleli si totiz, Ze je
Némec.’
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Klicova data

20. cerven
Svétovy den uprchlikd

18. prosinec
Mezinarodni den migru-
jictho obyvatelstva

.V centru mé préce

s prist€hovalci je hodnota
lidské dustojnosti.
Povzbuzujeme mladé
pristéhovalce, kteri k nam
prichazeji, aby se se svymi
vrstevniky podélili o Zivotni
prib&hy.*

Giulia Sanolla, italskd
dobrovolnice v organizaci Sud
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Zadatelé o azyl a uprchlici jsou zvl4$té zranitelnou skupinou, jejiz postaveni je defino-
vano a chranéno Zenevskou Gmluvou o uprchlicich z roku 1951. V&t3ina evropskych zemi
ma dnes zakony umozfujici jejich zadrzeni na letiStich a hrani¢nich prechodech, ¢asto bez
ohledu na jejich prava. BéZnou praxi, kterou Ize nékdy klasifikovat jako ponizujici zachazeni,
jsou deportace ilegélnich pristéhovalc(i a zamitnutych Zadatel(i o azyl.

? Co se stane, kdyz uprchlik pozada o azyl ve vasi zemi? Vite, co musi udélat?

Schengenské dohody (1990) umoziuji volny pohyb a neomezené cestovani pres hranice
tvoreni prisnéji stfezené ,,hranice® kolem jednotného evropského prostoru.

Vyvoj spole¢né evropské politiky vici uprchlikim a migrantdim je ¢asto oznacovan ter-
minem ,,politika evropské pevnosti“. Tato politika, kterd klade dlrraz na vylu¢ovani a zastra-
Sovani uprchlikd, je prikladem toho, jak miiZe strach z ekonomickych migrantd zcela zasti-
nit ohledy na situaci a potreby Zadatel(i o azyl.

? Odkud prichazeji uprchlici do vasi zemé? Pro¢ se stali uprchliky?

Velmi restriktivni a xenofobni politika mnoha evropskych zemi nuti uprchliky k tomu, Ze
k proniknuti do Evropy voli nezdkonné zptisoby. Casto pritom padnou do siti organizova-
ného obchodu s lidmi. Vétsina z nich se do Evropy nikdy nedostane, a nékteri dokonce cestou
zemfFou: na mofi a na pobFezi Spanélska, na opusténych lodich a ¢lunech ve Stfedozemnim
mofi nebo se udusi ve vlacich a ndkladnich automobilech.

Nelegalni prist&€hovalci rovnéz predstavuji levnou pracovni silu pro primysl a podni-
katele. Chudoba v zemich jako Moldavsko nebo Ukrajina zplsobila, Ze mnoho tamnich
muzy hledd préci v zdpadni Evropé. JelikoZ v hostitelské zemi pobyvaji nelegélng, jsou nu-
ceni pracovat ve velmi $patnych podminkach a za velice nizké platy. Casto jsou vydiréni
tim, Ze jsou jim zabaveny pasy a je jim vyhroZovano udanim na policii. Také mladé Zeny
zaZivaji podobné situace. Casto jsou prodavany jako sluzky pro domaci prace nebo nu-
ceny k prostituci.

Ve vétdiné zemi prevaZzuje utilitdrni pohled na pristéhovalce. Pristéhovalci nejsou vnimani
jako lidé, ktefi svymi osobnimi hodnotami mohou pfispét k rozvoji spole¢nosti, ale jsou vi-
tani a prijimani pouze tehdy, kdyZz zemé potrebuje jejich pracovni silu.

? Myslite si, Ze by vstup do vasi zemé mél byt povolen pouze lidem, ktefi maji pe-
nize?

Také mladi lidé s cizim pavodem, tzv. pFist€éhovalci druhé nebo treti generace, zazZivaji kaz-
dodenné rdzné formy diskriminace, ktera nékdy Usti v nasili, socialni vylouceni a krimina-
lizaci. Jednim z nejcast&jSich projevi skryté rasové diskriminace je donucovani mladych
lidi, aby se rozhodli mezi kulturou svych rodi¢l a své ,hostitelské“ zemé. Stejnd nedu-
véra ohledné identity, loajality a vlastenectvi panuje ve vztahu k jinym socidlnim a etnic-
kym mensindm.

Antisemitismus a nenavist kK Romiim

Zidé a Romové jsou menginami, které byli v celé Evropé v minulosti nejvice diskriminovany
na zékladé své udajné ,,ménécennosti® a negativnich stereotyp(, navazujicich na predstavy
o domnélé méné&cennosti.
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Obé tyto mensiny pochazeji z mimoevropského prostoru, Zidé z oblasti, kde dnes leZi
Izrael a Palestina, a z jizniho pobrezi Cerného more, a Romové z Indie. Obé migrovaly, pro-
toze byly pronésledovény, a obé v Evropé mnoho let trpély v podrudi vétsiny. Obé byly po-
vazovany za ménécenné a mnoho prislusnikd obou skupin bylo béhem druhé svétové valky
vyvrazdéno nacisty. Obé trpély pod komunistickymi rezimy a obé i dnes narazeji na diskri-
minaci, nendvist a predsudky, ackoli se jejich socidlni situace od sebe velmi lisi.

? Co se stalo s Zidy ve vasi zemi b&hem druhé svétové valky?

Antisemitismus

Antisemitismus Ize definovat jako ,nendvist vaici Zidtim jakoZto naboZenské ¢i menginové
skupiné, ¢asto doprovazena socidlni, ekonomickou a politickou diskriminaci“'®. Prochazi ev-
ropskymi dé&jinami az do soucasnosti. Antisemité vymysleli historky o Zidovském spiknuti,

evs

které jen Zivily protiZidovské postoje ostatnich obyvatel. Nejzndméjsi jsou neblaze proslulé
»Protokoly sionskych mudrc“ (smy3leny pomlouvaény pamflet podné&cuijici nasili vaci Zidtm,
ktery v nékterych evropskych zemich koluje dodnes).

Na konci 19. stoleti se Zidovské komunity v Rusku stavaly obéti pravidelnych pogromd
(ruské slovo, které znamena zpustoseni), systematickych diskriminacnich aktd nasili nami-
fenych proti Zidovskym komunitam, které organizovalo mistni obyvatelstvo, ¢asto s pasiv-
nim souhlasem nebo aktivni Gcasti policie a podporou protizidovské vladni politiky. Utoky
na zidovské komunity byly b&Zné i v jinych evropskych zemich, napfiklad ve Francii nebo
v Rakousku.

Nastup faismu v prvni poloving 20. stoleti pfinesl Zidtim v Evropé& dal3i utrpeni, nebot
antisemitismus se stal vladnouci ideologii. FaSistické rezimy a strany rovn&z primo nebo ne-
primo spolupracovaly b&hem holocaustu s némeckym nacistickym rezimem.

Bé&hem holocaustu spachaného nacistickym Némeckem a jeho spojenci za druhé svétové
valky, zndmého téZ pod ndzvem Soa (hebrejsky zniceni), bylo systematicky vyvrazdéno
pFiblizn& 6 milionti Zidd pouze z toho divodu, Ze to byli Zidé. Holocaust byl vyvrchole-
nim rasistické a antisemitské politiky Hitlerovy vlady, jejiz barbarstvi zacalo ,,KFistalovou
noci®, rozsdhlym pogromem konanym na Gzemi celého Némecka 9. listopadu 1938.

Pogromy v Sovétském svazu po vitézstvi bolSevické revoluce ustaly, ale antisemitismus
prrezival dal v jinych podobach. Patfilo k nim i nucené vysidlovani Zid(i, zabavovani jejich ma-
jetku a zinscenované procesy. V komunistickych reZimech se antisemitismus casto skryval
pod rouskou oficidlni antisionistické politiky.

Dnes je antisemitismus stejné Zivy jako dFive, i kdyZz mnohdy vystupuje ve skryté podobé.
Skupiny presvédcené o své nadrazenosti ni¢i Zidovské hibitovy, sité neonacistickych skupin,
jejichz ¢leny jsou casto mladf lidé, oteviené hldsaji antisemitismus; existuje téz velké mnoz-
stvi internetovych stranek a knih oslavujicich nacistickou ideologii.

Nendvist k Romim

Romové (spolu se Sinty nespravné nazyvani Cikani) byli ostatnimi Evropany vZdy povazZovani
za ,,jiné“. V minulosti Zili dlouho jako koc¢ovni dratenici, Femeslnici, hudebnici a obchodnici;
st€hovali se z mista na misto. Po celé své d€jiny v8ak byli nuceni k asimilaci. Nékde byla za-
kdzana romstina a déti byly nasilné odebirany svym rodi¢im. V mnoha zemich byli Romové
zotroceni. Posledni z nich bylo Rumunsko, kde bylo otroctvi Romi zruseno v roce 1856.
Romové nikdy neméli vlastni stat a nikdy nebojovali proti jinym lidem. Ve 20. stoleti byli po-
vazovani za tuldky a v mnoha zemich byly schvéleny zékony, které je nutily usadit se.

Klicova data

9. listopad

Vyro¢i Kristélové noci
Mezindrodni den

boje proti fasismu

a antisemitismu

30. duben

Den pamatky obéti
holocaustu

(Jom Ha’Soa)

337




(Discrimination and Xenophobia)

Klicové datum

8. duben
Svétovy den Rom

,»Cikdni by se méli honit ohném
a mecem.*

Spanélsky zdkon, 18. stoleti

»Zdravotné postizené osoby
maji pravo na nezavislost,
socidlnf integraci a Gcast

v Zivoté spolecnosti.

Revidovand Evropskd socidlni
charta, ¢ldnek 15
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| dnes jsou romské komunity ve vdech evropskych zemich diskriminovény, prondsledo-
vany a povazovany za nechténé sousedy.

? Jak velka je romska komunita ve vasi zemi?

Slovem porajmos se oznacuje genocida evropskych Rom0 a Sintd spachand némeckymi na-
cisty a jejich spojenci mezi lety 1933 a 1945. Odhady poctu obéti se v rliznych zdrojich isi
a pohybuji se od 500 000 do 2 miliond. Nasledkem porajmos se romskd populace v Evropé
zmensila na 30 % své predvélecné velikosti.

Komunistické rezimy ve vychodni Evropé rozbily pod heslem ,,emancipace Rom{* jejich
tradi¢ni zplsob Zivota. S prichodem kapitalismu se pak romské rodiny jesté vice rozlozily.
Romové zpravidla nejsou dostate¢né vzdélani k vykonu kvalifikovanych profesi a jsou od-
souzeni k manualni praci, nezaméstnanosti a socidlnimu vylouceni.

Velikost sou¢asné romské populace v Evropé je odhadovéana na 8 az 12 miliond lidi Zijicich
doslova ve v3ech evropskych statech. Naprosta vétsina jich Zije usedle, v nékterych zapado-
evropskych zemich je v3ak stéle praktikovano ¢aste¢né nebo Gplné kocovnictvi. Zatimco ve
Spanélsku a v Portugalsku Romové prakticky ztratili svdj jazyk (protoze byl zakazan a po-
tla¢ovan), v jinych evropskych zemi je romstina stale jednoticim kulturnim faktorem rom-
skych komunit.

Diskriminace Rom0 a nenavist v{i¢i nim je rozsifena v celé Evrop&€. Romové byvaji rovnéz
jedni z prvnich, kdo trpi v ozbrojenych konfliktech. To se tykalo i valky v byvalé Jugoslavii,
kde byla katastrofélni situace Romd, ktefi se dostali do kFiZové palby, dalekosahle ignorovéna.
Jinym prikladem z posledni doby je pFipad z Portugalska, kde bylo romskym rodindam de
facto nezakonné odnato pravo na vlastnictvi, idajné z dlivodu ,,potirani zlo¢innosti“. Dalsim
prikladem je diskriminace romskych déti v souvislosti s dostupnosti vzdélani a zakladnich ve-
Fejnych sluzeb (napf. ve Velké Britanii a Francii pro ko¢ovné komunity) nebo prosté neres-
pektovani uznanych prav. V. mnoha zemich se Romové stavaji obéti nasilnych utokd fasistic-
kych a rasistickych skupin, které nezridka kon¢i vrazdou. Romské déti jsou nékdy umisto-
vany do zvlastnich skol. Romské osady jsou ¢asto segregovany a izolovany.

? Co se dozvidate o Romech z domaciho zpravodajstvi?

Mnoho romskych déti a mladych lidi vyrasta v nepratelském socidlnim prostfedi a podpory
¢i uznani se jim dostdva pouze ve vlastni rodiné nebo komunité. Jsou jim upirdna nékterd
zékladni prava, napriklad pravo na vzdeélani nebo na zdravotni péci, nebo k nim maji jen
omezeny pfistup.

Postupné se v3ak zvy3uje povédomi o skutec¢né situaci Romu a roste téz zdjem o jeji
zlep3ovani. Na mezindrodni Grovni je nejreprezentativnéjsi romskou politickou organizaci
Mezindrodni romska unie, kterd ma poradni status v riznych organech OSN. Nejvyznamnéjsi
mezinarodni romskou organizaci na ochranu lidskych prav je Evropské stiedisko pro prava
Romd se sidlem v Budapesti, zamérené na zvySovéni verejného povédomi, sledovani a obranu
lidskych prav Rom.

Lidé s postiZzenim

PostiZeni je definovano jako stav omezenych schopnosti v dlsledku nemoci, zranéni nebo
télesné vady.

Vyraz postiZeni se vztahuje na velké mnozZstvi nejriznéjSich funkénich omezeni, ktera
se vyskytuji v kazdé populaci a v kazdé zemi na svété. Lidé mohou byt postiZeni té€lesnymi,
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dugevnimi & smyslovymi vadami, somatickym onemocnénim nebo dudevni chorobou. Tyto
vady, onemocnéni a choroby mohou byt svou povahou trvalé nebo docasné.

Vyraz handicap znamena ztratu nebo omezeni moznosti Ucastnit se Zivota spolecnosti
stejnou mérou jako ostatni. Oznacuje stfet osoby s postizenim a jejiho Zivotniho prostredi.
Oba vyrazy si samoziejmé vzdjemné odpovidaji. Mirné&, ale vyznamné se v3ak lisi v tom, na
co kazdy z nich klade ddraz.

? Jak se mohou lidé s postizenim ucastnit aktivit pofadanych vasi organizaci?

Podle odhadt trpi postizenim v priméru 10 % celosvétové populace. PFi zhruba 800 mi-
lionech obyvatel ve Ctyficeti Sesti clenskych statech Rady Evropy by to znamenalo p¥i-
blizné 80 milionl osob s postizenim. Navzdory pokroku, dosazenému v poslednich le-
tech v mnoha oblastech, naraZzeji lidé s postizenim v Evropé€ stale na prekazky, které jim
brani ziskat rovné prileZitosti a plnou Ucast v Zivoté spole¢nosti. K témto prekazkdm pa-
tFi nizka drover vzdélani a profesni pripravy, vysokd mira nezaméstnanosti, nizky prijem,
fyzické bariéry, socidlni vylouceni, intolerance, klisé a stereotypy, prima ¢ neprima dis-
kriminace, nasili, $patné zachazeni a zneuZzivani."" Podle vyzkumu Eurobarometr z roku
2001 si 97 % dotazanych mysli, Ze by se méla podporit vétsi integrace osob s postiZzenim
do spole¢nosti.”

Co lidé s postizenim chtéji?

Klicova data

10. Fijen
Svétovy den dusevniho
zdravi

3. prosinec
Mezinarodni den osob
s postizenim

V ramci Evropské unie je

vétsina organizaci podporujicich
prava lidi s postizenim soucasti
Evropského féra zdravotné
postizenych. V ramci Rady
Evropy jsou prislusné cinnosti

a politické postupy koordinovany
Generdlnim reditelstvim pro
socialni otazky.

Evropska unie vyhlasila rok
2003 Evropskym rokem osob
s postizenim.

,»Nic zvlastniho, nic neobvyklého. Chceme navstévovat skoly v naSem bezprostfednim okoli, vyuzivat verejné

knihovny, chodit do kina, cestovat autobusem za nakupy do centra mésta nebo na névstévu za prételi ve mésté
i v celé zemi. Chceme se dostat do volebni mistnosti a v den voleb hlasovat tak jako ostatni. Chceme se vdavat
a Zenit. Chceme pracovat. Chceme se starat o déti. Chceme kvalitni a dostupnou zdravotni péci. Chceme byt

povazovani za skutecné lidi, za soucést spolecnosti, a ne za nékoho, kdo musi byt skryvan, litovan a odkdzan

na charitu.” Adrienne Rubin Barhydt, 10. dubna 1996.

Homofobie a diskriminace na zakladé sexualni orientace

HOMOSEXUAL?
A JAKEHO POHLAVi?

Homofobii Ize definovat jako odpor nebo nenavist ke gaylm a lesbi¢ckdm a k jejich Zivotnimu
stylu ¢i kulture nebo zcela obecné k lidem s odliSnou sexudlni orientaci.

Zdroj: www.disrights.org
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Klicové datum

7. srpen
Mezinarodni den boje
za préva translidi

Podle zpravy o sexualni
diskriminaci v Polsku,
predlozené Evropskému
parlamentu v cervnu

2001, mélo 22 % LGBT

osob zkuSenost s télesnym
zneuzivanim a 77 % z nich tyto
pripady neohldsilo na policii ze
strachu pred reakci své rodiny
a policie.™

Razovy trojuhelnik

V mnoha ¢astech svéta jsou lidé s odlisnou sexudlni orientaci (jinou, nez ma vétsina) vy-
staveni diskriminaci, ktera sahd od urdzek az po vrazdy. V radé zemi je homosexualita stale
jesté trestnym &inem, a v nékterych se dokonce trestd smrti. V Evrop€ uz sice gayové a les-
bicky nejsou stihani zakonem, ale mnoho lidi stdle povaZuje homosexualitu za nemoc, psy-
chickou poruchu nebo za néco nepfirozeného.

Lidé vnimaji homosexualitu rizné. Nabizime nékolik zékladnich definic:

A Bisexudl je clovék, kterého pritahuji osoby stejného i opaéného pohlavi.

A Gay je vyraz pouzivany k oznaceni homosexuélnich muzt. V n&kterych kruzich
se vztahuje také na homosexualni Zeny (lesbicky).

Homosexudl je ¢lovék, kterého pritahuji pouze osoby stejného pohlavi.
Heterosexudl je ¢lovék, kterého pritahuji pouze osoby opa¢ného pohlavi.
Lesbicka je homosexuadlni Zena, tj. Zena, kterou pfitahuji jiné Zeny.

Transgender (translidé) je vyraz pouzivany k oznaceni osob, které maji jinou po-
hlavni identitu (gender), nez by odpovidalo jejich biologickému pohlavi (tj. muzi
v Zenském téle nebo Zeny v muzském téle).

A LGBT je zkratka oznacujici lesbicky, gaye, bisexudly a translidi.

Zivot LGBT osob v Evropé miZe byt velmi snadny (ve vétsich zdpadoevropskych més-
tech s dobre rozvinutou subkulturou, bary, kluby a organizacemi), ale také pomérné obtizny
(v malych zapadoevropskych méstech a v mnoha oblastech stredni Evropy, kde se oviem
nazory na homosexualitu méni pomalu), ¢ dokonce primo nebezpeény (v nékterych vycho-
doevropskych zemich, napFiklad v Bulharsku, Albanii, Rumunsku nebo Moldavsku; zde jsou
tito lidé pronasledovani policii, ,,normalnimi* lidmi i diskriminacnimi zékony a trestné iny
motivované ideovou nendvisti — tzv. hate crimes — jsou na dennim poradku).

Zékony diskriminujici pary lesbicek a gayt jsou v3ak realitou v celé Evropé&, konkrétné
v oblasti prava na uzavreni sfiatku, na zaloZeni rodiny a na adopci déti, kde homosexualnim
parlim neni pfiznan stejny status jako pardm heterosexudlnim.

? Znate vyznamnou osobnost z vasi zemé, ktera je gay nebo lesbicka?

Desitky tisic homosexudld zemrely v nacistickych koncentracnich taborech. RiZovy trojihelnik a rizova barva
obecné, spojované s homosexualnim hnutim a kulturou, jsou odvozeny od rizového odznaku, ktery museli
homosexudlové kvili své ,,sexudlni Gchylce® v téchto koncentracnich taborech nosit.

.V pripadé homosexudll

nas historie i zkusenosti udi,
Ze traumata nepochézeji

z chudoby nebo bezmoci,
ale z nutnosti se skryvat. Je
to poskvrnéna touha a pocit
zvracenosti a stud pred
spontannimi télesnymi city,
je to zakaz vyjadrovat svoji
lasku, je to odepreni moralné
plnohodnotného obcanstvi ve
spolecnosti, protoze jste tim,
kym jste...*

Soudce Albie Sachs, Ustavni soud
Jihoafrické republiky, 1998°
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Mladi LGBT lidé se na jedné strané setkdvaji s diskriminaci ze strany cizich lidi, ktera se
projevuje formou nasili, obtéZovanim nebo odepiranim sluzeb (vyhazovy z restauraci jsou
bé&Znou zéleZitosti). Na stran€ druhé se ¢asto dostavaji do konfliktu i s rodinou a prateli,
kdyZ jim odhali svoji pravou sexudlni identitu. Pro mnoho LGBT lidi to predstavuje skute¢né
vazny problém a ze strachu, Ze budou svymi blizkymi zavrzeni, svij tzv. coming out (odha-
leni vlastni identity) odkladaji. Také tlak spoluzak( mdze byt velmi silny a mdze LGBT stu-
dentlim ztéZovat Zivot.

? Mély by se povolit shatky homosexualnich para?

Mladi lidé jsou také zvl&$té zranitelnym teréem homofobniho nésili a diskriminace. Casto
redi zavazné otdzky vlastni sexudlni identity a musi se vyrovnavat s pocity viny a se stra-
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chem ze zavrZeni a z neporozuméni. Negativni reakce okoli je vrhaji do sporu se sebou sa-
mymi a se spolecnosti. Nasili a zneuZivani nadto u mnohych vyvolavaji depresi a nékdy ve-
dou aZ k sebevrazde.

Nabozenska diskriminace

Pravdépodobné nejviditelnéjsi formou socidlni rozmanitosti v Evropé jsou odlisnosti v oblasti
nabozenské. Prevazna ¢ast Evropant jsou kiestané, i kdyZ mnozi své nabozenstvi ,,neprak-
tikuji“. Ovsem i tato vétsina v sobé skryva velkou rlznorodost. Evropou v minulosti zmi-
taly valky mezi katoliky a protestanty a jesté drive mezi katoliky a pravoslavnymi kirestany.
V ramci kazdé denominace existuje mnoho smér liicich se v detailech, které laik ¢asto ani
nerozeznd, ale pro véFici jsou naprosto zasadni.

PrestoZe kFestanské nabozenské mensiny existuji v celé Evropé, v minulosti byly
(a v nékterych zemich stéle jsou) diskriminovany. Jejich cirkve nebyly ,,uznavény® nebo
nemély stejné postaveni ¢i prava (napfiklad ve Skolstvi) jako ,,oficidlni* nebo prevlada-
jici cirkev.

V oblasti socidlni politiky nepanuiji dnes pfili§ vyznamné rozdily mezi jednotlivymi kiestan-
skymi denominacemi. K tomuto vyvoji prispél mimo jiné proces evropské integrace a spo-
luprace. Néktefi myslitelé a politici se domnivaji, Ze kFestanstvi by mélo byt zakladem ev-
ropské identity. To je oviem nebezpecny tah. Nebere totiz ohled na miliony Evropand, jez
nejsou VvéFici nebo nejsou kirestané.

? Jaké nabozenské mensiny existuji ve vaSem mésté nebo obci? Kde se schazeji
k bohosluzbam?

Z jinych nez krestanskych nabozenstvi byli v minulosti na celém kontinentu patrné nejvice
pronésledovani Zidé. Napiiklad po vyhnani Zid( ze Spanélska a Portugalska v 15. stoleti
byli ti, kteri zde zUstali, nésilné konvertovani nebo museli své ndbozenstvi praktikovat tajné
a pritom riskovat, Ze prijdou o Zivot. PFedsudky a mylné predstavy o Zidovské vife bezpo-
chyby prispély k rozdmychdéni protizidovskych postojii. V minulosti rovnéz slouzily k ospra-
vedIn&ni diskriminace a segregace Zid(i a pravdépodobné prispély i k pasivnimu tolerovani
holocaustu v nékterych prevazné krestanskych zemich.

Dal3imi vyznamnymi naboZenskymi mensinami v Evropé jsou hindové, buddhisté, bahaio-
vé, rastafariani a sikhové. Mira a konkrétni projevy jejich diskriminace zavisi na tom, v jaké
zemi ziji. NaboZenska diskriminace se ¢asto poji s rasismem.

Islamofobie

Islam je po kFestanstvi druhym nejrozsifené&jsim nabozZenstvim v Evropé. Je vétsinovym
naboZenstvim v nékterych zemich a regionech Balkanu a na Kavkaze a druhym nejsilngj-
$im nabozZenstvim ve Francii, Némecku a mnoha dal3ich zdpado i vychodoevropskych ze-
mich.

Pozornost zamérend na muslimy v celém svété po utocich na Spojené staty v roce 2001
ukazuje, jak krFehké jsou ve skute€nosti vztahy mezi riznymi komunitami a jak subtilni je
lidsky smysl pro toleranci. Muslimové Zijici na Zapadé s prekvapenim zjistili, Ze lidé, jez po-
vazovali za své pratele, sousedy a spoluobcany, se od nich najednou odvritili a zacali je vi-
nit z Gtokd na Svétové obchodni centrum, a dokonce ze msty Gtocit na nevinné muze, Zeny
i déti. Zvlasté znepokojivé je to, Ze ve Spojenych statech i v Evropé bylo spachano nékolik
Utokd na Zeny, které mély na hlavé Satek.

Za druhé svétové valky byli
Svédkové Jehovovi posilani

do koncentracnich tabor(,

protoze odmitali slouzit

v némecké armade.

»Kazdy md pravo na
svobodu mysleni, svédomi

a ndbozenského vyznani;
toto pravo zahrnuje svobodu
zménit své nabozenské
vyznani nebo presvédceni,
jakoz i svobodu projevovat
své nabozenské vyznani nebo
prresvéddceni sam i spolecné
s jinymi, at vefejné nebo
soukromé, bohosluzbou,
vyucovéanim, provadénim
nabozenskych ukon

a zachovavanim obradu.“

Evropskd timluva o lidskych
prdvech, cldnek 9, odst. 1
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? Jaké jsou vase predstavy o islamu?

Islamofobie, doslova strach z isldmu, muslimd a vSeho, co s nimi souvisi, neni novym jevem.
Ve skute€nosti to je velmi stary predsudek, ktery se dnes stal aktudlni. Na Zivot muslimd,
zejména téch, ktefi Ziji v mensing€, ma nicivé dopady.

Soucasna situace v mnoha evropskych zemich je Zivena silnymi a hluboce zakorenénymi
predsudky o isldmu. K nejbéznéjsim projeviim islamofobie patfi oficidlni neuznavani islamu
jako naboZenstvi, neudélovéni povoleni ke stavbé& mesit nebo neposkytovani zafizeni ¢i pod-
pory muslimskym nabozZenskym skupindm ¢&i komunitam.

Hlavni pricinou islamofobie je neznalost isldmu. Islam je ¢asto spojovan pouze s teroris-
mem a extremismem. Ve skute¢nosti ale isldm, podobné jako jind ndboZenstvi, hlasa tole-
ranci, solidaritu a lasku k bliznimu.

? Co by se dalo ve vasi organizaci nebo $kole udélat pro rozvoj porozuméni a roz-
Sifeni znalosti o jinych nabozenstvich?

Jednim z nejb&zngSich predsudki o isldmu je tzv. ,,neslucitelnost s lidskymi pravy. Tento
predsudek vychézi ze skutecného stavu lidskych prév v nékterych, vétSinou arabskych, ze-
mich, v nichz je isldm hlavnim nabozenstvim. Jako dlkaz této ,neslucitelnosti® je uvddéna
jejich nedemokrati¢nost a porusovani lidskych prav. PFedsudek spocivéd v tom, Ze za jedinou
pric¢inu tohoto stavu je povazovan praveé islam, ackoli ve vétsiné zminénych rezim( je pro-
blémem prosté to, Ze jsou nedemokratické. Kdybychom stejny pohled aplikovali na kres-
tanské zemé&, museli bychom krestanstvi ucinit zodpovédné napriklad i za byvalé diktator-
ské rezimy v Portugalsku, Spané&lsku nebo Recku a poté dojit k zavéru, Ze je neslucitelné
s lidskymi pravy a demokracii.

Mladi lidé, kteri davaji najevo svoji prislusnost k islamu, byvaji asto obtéZovani. V neékterych
zemich nesmé&ji muslimské divky nosit ve 3kole 3atky.

Pravni ramec

Diskriminaci obecné nebo nékterymi jejimi konkrétnimi formami se zabyvé fada mezina-
rodnich i regionalnich néstrojd. Na urovni OSN to jsou napfiklad:

A Vseobecné deklarace lidskych prav (1948)
Mezinarodni imluva o odstranéni vech forem rasové diskriminace (1965)
Umluva o odstranéni viech forem diskriminace Zen (1979)

Deklarace prav zdravotné postiZzenych osob (1975)

Umluva Mezinarodni organizace préce (&. 169) o plvodnich a kmenovych naro-
dech v nezévislych zemich (1989)

V ramci Rady Evropy bylo vedle Evropské amluvy o lidskych pravech v poslednich letech
prijato nékolik dllezitych dohod, zejména:

A Evropska charta regionélnich ¢ mensinovych jazykt (1992)
A Umluva o Gcasti cizincl ve verejném Zivoté na mistni Grovni (1992)

A Ramcova mluva o ochrané narodnostnich mensin (1995)
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Dalsi informace

O rasismu a diskriminaci

A Evropska komise proti rasismu a intoleranci (ECRI), Rada Evropy, www.coe.int/
ecri

A La Ligue Internationale contre le Racisme et I’Antisemitisme (LICRA), Francie,
www.licra.org

A SOS Racisme, Francie, www.sos-racisme.org

A UNITED for Intercultural Action — evropska sit proti nacionalismu, rasismu, fa-
Sismu a na podporu migrantd a uprchlikd, www.xs4all.nl/ ~united

A Evropska sit proti rasismu (The European network against racism — ENAR),
Www.enar-eu.org

A Internetové centrum proti rasismu v Evropé (The Internet Anti-racism Centre in
Europe), www.icare.to

A Evropské centrum pro sledovani rasismu a xenofobie (The European Monitoring
Centre on Racism and Xenophobia - EUMC), www.eumc.eu.int

A Minorities of Europe (MoE), www.moe-online.com

A Young Women from Minorities (WFM), www.wfmonline.org

O Romech

A Mezinarodni romska unie

A Evropské stredisko pro prava Romt (The European Roma Rights Centre — ERRC),
WWW.errc.org

A Union Romani, §pané|sko, Www.uhionromani.org

A Patrin Web Journal, www.geocities.com/Paris/5121/patrin.htm

O lidech s postizenim

A Svétovy institut pro postizeni (The World Institute on Disability — WID),

www.wid.org
A Evropské férum zdravotné postizenych (The European Disability Forum — EDF),

www.edf-feph.org

O pristéhovalcich a uprchlicich

A Utad Vysokého komisare OSN pro uprchliky, www.unhcr.org, www.unhcr.cz
Portal na podporu a ochranu prav migrant(i, www.december18.net

Association des Travailleurs Magrébins en France, www.atmf.org

SOLIDAR, www.solidar.org

Evropska rada pro uprchliky a exulanty (The European Council on Refugees and

Exiles), www.ecre.org

O nabozenstvi

.

The United Religions Initiative, www.uri.org

Bahaismus (stranky Baha’i World), www.bahai.org

Islam (stranky Islam 21 Project), www.islam21.net

The Forum against Islamophobia and Racism, Velka Britanie, www.fairuk.org
Domovska stranka Sikhd, www.sikhs.org

Hinduismus, www.hindu.org

Svétova rada cirkvi, www.wcc-coe.org

Ekumenicka rada cirkvi, www.ekumenickarada.cz
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A Katolicka cirkev — webové stranky Vatikanu, www.vatican.va, www.cirkev.cz
Pravoslavi, www.orthodoxinfo.com, www.pravoslavnacirkev.cz, www.orthodo-
Xia.cz

Ruska pravoslavna cirkev, www.russian-orthodox-church.org.ru

Rozcestnik ¢eského buddhismu, www.buddhismus.cz, www.buddha.cz

h o

Krestanstvi, www.krestanstvi.cz

Shamash — Zidovska informaéni sit a diskusni férum na internetu,
http://shamash.org/about.shtml

O antisemitismu

A Antisemitism and Xenophobia Today, www.axt.org.uk
A Liga proti hanobeni (Anti-Defamation League), www.adl.org
A Svétovy Zidovsky kongres, www.wijc.org.il

O hnuti gayu a lesbicek

A Mezindrodni asociace lesbicek a gayti, www.ilga.org

A Institute for Gay and Lesbian Strategic Studies, www.iglss.org

A “Fakta o sexudlni orientaci a sexualnich predsudcich”,
http://psychology.ucdavis.edu/rainbow

A Mezinarodni gay a lesbicka organizace mladeze (IGLYO), www.iglyo.net
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,Vzdélani neni jen
prostredkem k vydélavani si
. - .. . . . na Zivobyti nebo nastrojem
Pravo na vzdélani jako lidské pravo k ziskani bohatstvi. Je
uvedenim do duchovniho
Zivota, cvi¢enim lidské
Evropsky soud pro lidska prava definoval v jednom projednavaném pripadé pravo na vzdélani  duse na cesté za pravdou
jako ,.prévo na pristup ke vzd&lavacim institucim, existujicim v danou dobu, a pravo mit ze 2 Praktikovénim ctnost.

ziskaného vzdélani uZitek, neboli pravo na oficialni uznani dokonceného studia®*. Vidzaja Laksmi Pandit

»... j& jednak lidskym pravem samo o sobg, jednak nezbytnym prostredkem k uskutec¢riovani dalsich lidskych prav.
Vzdé&lani je primdrnim prostrredkem umoziujicim posilit postaveni ekonomicky a socidln€ znevyhodnénych déti
i dospélych, ktefi se diky nému mohou vymanit z chudoby a pIné se zapojit do Zivota spolecnosti. Vzdélani
ma zdasadni vyznam pro posileni postaveni Zen, ochranu déti pred vykofistovatelskou a nebezpecnou praci
a sexuadlnim zneuZzivanim, pro podporu lidskych prév a demokracie, ochranu Zivotniho prostredi a kontrolu
populacniho ristu. Vzdélani je stéle vice povazovano za nejlepsi finanéni investici kazdého statu. Ale vyznam
vzdélani nenf jen prakticky: vzdélana, informovana a aktivni duse, ktera miize svobodné putovat do vSech
dalek, je jednou z nejvétsich radosti a odmén lidské existence.“*

Pravo na vzdélani je obsazeno v téchto néstrojich na ochranu lidskych prav:

A Vseobecnd deklarace lidskych prav (¢l. 26); Souvisejiei aktivity

A Evropska tmluva o ochrang lidskych prav a zakladnich svobod (¢l. 2 protokolu &. 1);

A Umluva o odstranéni viech forem diskriminace Zen (¢l. 10); A Cesta do Zemé rovnosti,

A Umluva o pravech ditéte (¢l. 28 a 29); str. 185

i L4 . . ) . . . A Détskad prava, str. 103

A Africkd charta o lidskych prévech a pravech narodd (¢l. 17); A Jai ysk fvzflﬁéiar, o3

A" Sansalvadorsky protokol Americké tmluvy o lidskych pravech (¢l. 13); A Nechte zaznit kazdy hlas,

i . s . PRI e . ) o str. 153

A Mezinarodni pakt o hospodarskych, socidlnich a kulturnich pravech (¢l. 13 a 14). A R i G eSS,
Stoji za zminku, Ze ¢lanek 13 je nejdel$im ustanovenim Paktu a nejrozsahlejSim str. 201
a nejobsaznéjsim ¢ldnkem o pravu na vzdélani ze viech mezinarodnich dokumentt 1 Slovnicek globalizace, str. 69

A Vzdglani pro viechny?,
na ochranu lidskych prav. str. 122
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Klicova data

8. zari
Mezinarodni den gra-
motnosti

5. Fijen
Svétovy den uciteld

»Pokud si myslis, Ze vzdélani je
drahé, zkus nevédomost.

nezndmy autor
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K jakym ciliim by mélo vzdélani sméFovat?

V roce 1996 stanovilo UNESCO sedm zdroji napéti celosvétového dosahu se vztahem ke
vzdélani:
1. napéti mezi globdlnim a lokalnim;
. napéti mezi vieobecnym a individualnim;
. napéti mezi tradici a modernitou;
. napéti mezi duchovnim a materialnim;
. napéti mezi dlouhodobym a kratkodobym uvaZovanim;

. napéti mezi sout&Zi a rovnosti prilezitosti;

N o o A WwWwDN

. napéti mezi mimoradnym rozvojem védéni a omezenou lidskou schopnosti zpra-
covavat nové informace.

Strategie, jejiz pomoci by bylo mozné tato napéti prrekonat, se podle UNESCO zaklad4 na
ctyrech ,,pilifich*:

1. Ucit se Zit spolu: vzdélani by mélo u Zakd a student( rozvijet schopnosti a dovednosti
nezbytné k prijeti jejich vzdjemné zavislosti na jinych lidech, ke zvladani konfliktd,
ke spolupraci pFi planovani spolecnych cilG a spolecné budoucnosti, k respektovani
pluralismu a odlidnosti (napf. v souvislosti s pohlavnimi rolemi, etnickym plivodem,
naboZenstvim nebo kulturou) a k aktivni Gcasti v Zivoté spolecnosti.

2. Ucit se zndt: vzdé€lani by mélo zakim a studentlim zprostfedkovat nastroje umoz-
Aujici ziskavat znalosti — zakladni dovednosti komunikace, Ustniho vyjadrovani,
¢teni, psani, pocitani a reSeni problémd, déle vSeobecny prehled i hlubsi znalosti
v nékolika konkrétnich oborech a znalost prav a povinnosti. Pfedevsim by se v3ak
Z4ci a studenti méli naucit, jak se maji ucit.

3. Uit se jednat: vzdé&lani by mélo Zakim a studentim pomoci ziskat profesni do-
vednosti a socidlni i psychologické kompetence, které jim umozni informované se
rozhodovat v nejriznéjsich Zivotnich situacich, navazovat fungujici socialni a pracovni
vztahy, zapojit se do mistniho i globalniho trhu, vyuZivat technologie, uspokojovat
zéakladni potreby a zlepSovat kvalitu svého Zivota i Zivota jinych lidi.

4. Ucit se byt: vzdélani by mélo pfrispivat k rozvoji osobnosti a umoznovat lidem
jednat s v&t3i mirou nezavislosti, soudnosti, kritického mysleni a osobni zodpo-
v&dnosti. Mé&lo by se zamé&Fovat na rozvoj viech aspektt lidského potencialu,
zejména paméti, logického mysleni, smyslu pro krasu, duchovnich hodnot, fyzické
zdatnosti a komunikaénich dovednosti, mélo by podporovat zdravy Zivotni styl
a radost ze sportu a odpocinku, upeviiovat pozitivni vztah k vlastni kulture, vést
k osvojeni pevnych moralnich zésad a rozvijet odolnost a schopnost vystupovat
na svoji obranu.

Komplementarni role formainiho a neformalniho vzdélavani

Evropskd vzdélavaci politika je zaloZena na dvou kli¢ovych koncepcich: na predstavé ce-
loZivotniho uceni v ucici se spolecnosti. Idedlem je spolecnost, v niZ jsou lidem po cely Zivot
nabizeny rdzné prileZitosti k rozvoiji jejich schopnosti. Pritom je stale vice uznavan nejen
vyznam formélniho vzdélavani, ale také smysl prileZitosti nabizenych v rdmci neformalniho
vzdélavani, tj. program(l fungujicich mimo formalni vzdélavaci systém. Tyto programy jsou
zpravidla vedeny nevladnimi organizacemi, mimo jiné i organizacemi mladeze. Zaméruiji se
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na nejrizné&jsi oblasti, vyuZivaji rozmanité metody prace a jejich pristup je flexibilni. Mohou
napriklad rozvijet gramotnost ¢i jiné dovednosti déti i dospélych, ktefi neméli moznost
navstévovat formalni vzdélavaci instituce nebo jsou funkéné negramotni.

? Znate neformalni vzdélavaci programy poiradané v misté vaseho bydlisté?

Ve 20. stoleti se v Evropé& staly verejné ¢&i statni Skoly hlavnimi institucemi masového
vzdélavani a formalni Skolstvi je vdeobecné& uznavéno. V poslednich desetiletich tento
vyvoj vyUstil v pridélovani vétsich financnich prostredkd ze statnich rozpoctl na zékladni
Skolstvi, v uzakonéni povinné Skolni dochdzky a ve vétdi zdjem médii o problematiku

Role evropskych organizaci mladeze

-+ j€ jednim z nejdlleZité&jsich
dostupnych prostrredki
podporujicich hlubsi

rozvoje, a omezujicich tak
chudobu, socialni vyloucen,
nevédomost, utlak a valku.“#

Neékteré mladeznické organizace nasly zpGsoby, jak se na Evropské urovni vyjadiovat k problematice vzdélavani.
TotéZ se poda¥ilo i studentskym organizacim, nap¥iklad Narodnim svaztim studentt v Evropé (ESIB) ¢i Uradu
evropské studentské unie (OBESSU), coz je nejvétsi evropska platforma nédrodnich studentskych organizaci
a odbord, ktera pusobi v oblasti stfedniho vieobecného a odborného 3kolstvi. Tyto organizace zprostredkova-
vaji vymeénu informaci, zkuSenosti a znalosti mezi ndrodnimi studentskymi organizacemi a maji kli¢ovy vyznam

v diskusi o novych trendech v evropskych formalnich vzdélavacich systémech.

vzdélavani a rozvoje.

Odbornici na vzdélavani kladou dliraz na ,,pfekracovéni hranice® mezi formalnim a ne-
formalnim vzdélavanim a na podporu vzdjemné komunikace a spoluprace, ktera umozni
sladit vzdélavaci aktivity a u€ebni prostredi a poskytnout ucicim se jedincm uceleny soubor
vzdélavacich prileZitosti.

? Do jaké miry dokazi vzdélavaci systémy reagovat na vyzvy soucasného svéta?

S rostouci sloZitosti svéta se zvysila velikost i sloZitost vzdélavacich systém(. Uz jen pocet
déti v téchto systémech vzrostl pravdépodobné rychlejsim tempem neZ pocet obyvatel: cel-
kovy podil déti v rozvojovych zemich navstévujicich zakladni skolu se zvysil mezi lety 1970
a 1990 z 50 na 76 %, a v roce 1995 doséhl dokonce 82 %. Vétsina vzdélavacich systéma
se rozsifila a mnohem systematic¢téji nez drive se otevird také détem predskolniho véku,
dospivajicim a dospé&lym.

Mira gramotnosti v rozvojovych zemich také vzrostla: z 43 % v roce 1970 na 65 % v roce
1990 a na vice nez 70 % v roce 1995. Tento vyvoj je z velké casti diisledkem zlep3eni kvality
poskytovaného vzdélani, vétsiho zjmu o Skolstvi ze strany vlad i mezindrodniho spolecenstvi
a vyznamu, ktery vzdélani pripisuji rodiny. Vzdélani je povazovéno za hodnotu samo o sobg,
ale také za v3elék na kazdodenni problémy, s nimiz se rodiny potykaji.

V protikladu k tomu, co bylo napséno vyse, viak nékteré idaje naznacuji stagnaci po¢tu
74k v nékolika zemich. Odbornici upozorivuji, Ze za poslednich dvacet let

»bylo tempo ristu poctu déti v primdrnim, sekunddrnim a tercidrnim (postsekundadr-
nim) vzdéldvdni pro vétsinu zemi pomalejsi. Také tempo riistu verejnych vydajii na
vzdélani vyjadrenych v procentech hrubého domdciho produktu se ve vSech zemich

zpomalilo. “*®

Tento vyvoj mé negativni dopady na vysledky vzdélavéni (v€etné& miry gramotnosti)
v zemich, kde za poslednich dvacet let doslo k pomalejsimu ristu nez v predchozich dvou
desetiletich.
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Globalizace

Klicové prvky globalizace, jako selektivni liberalizace trhu, moznost podnik{i pfesouvat svoji ¢innost po celé zemé-
kouli a dafiové uniky, ohrozuji dlouhodobé financovani Skolstvi. ObtiZe s vybiranim dani ovliviiuji vliadni vydaje
na vzdélani. Napriklad vlada Ghany je schopna na danich vybrat 12 % hrubého narodniho produktu (HDP).
Pokud by pfrisla jen o 10 % dariovych prijmd — tj. 1,2 % HDP — znamenalo by to priblizné polovinu rozpoctu
zdkladniho 3kolstvi. Ochrana dafiovych prijmU je proto nezbytnym predpokladem pokroku na cesté k dosazeni
vieobecné dostupného zékladniho vzdélani.*

Mnohé zemé stredni a vychodni Evropy je3té nedosahly uplné ekonomické obnovy. Jaké to
ma dlsledky pro vzdélani?

»Decentralizace socidlnich vydajii méla znacné dopady na dostupnost zdrojii v ob-
lasti vzdéldvani (Polsko 1999, Ruskd federace 1999, Rumunsko 1999). Nékolik
stfedoevropskych zemi zavedlo vétsi decentralizaci financovdni skolstvi a kontroly
nad vzdéldvacim systémem jiz pred rokem 1990, ve zbyvajici cdsti regionu se objevuji
nové pokusy o preddni zodpovédnosti z centrdini viddy na orgdny mistni sprdvy.
Orgdny mistni sprdvy tedy ziskaly vétsi zodpovédnost za poskytovdni vzdélani od
predskolniho azZ po stredoskolsky stuperi. V mnoha pribadech byla udélena znacnd
autonomie samotnym skoldm. Regiony jsou Casto zodpovédné za vétsinu vydajti na
vzdéldni a v nékterych zemich se zvysuji rozdily mezi jednotlivymi regiony z hlediska
schopnosti financovat vzdéldvaci programy (Polsko 1999).

V nékterych pripadech nedisponuji mistni orgdny, zejména ve venkovskych ob-
lastech, dostatkem financnich prostfedki na to, aby mohly dostdt svym novym
povinnostem, a maji jen malé mozZnosti, jak ziskat dalsi finance. Platy ucitelt
(které tvori nejvétsi podil rozpoctu na vzdéldni) jsou casto pevné stanoveny cen-
trdlni viddou, coZ ponechdvd skoldm mdlo autonomie pfi rozhodovdni o vlastnim
rozpoctu.

Zdroje plynouci do skolstvi pochdzeji z verejnych rozpoct, které byly znacné zkrd-
ceny. Redlné stdtni vydaje na vzdéldni se v diisledku propadu ndrodniho diichodu
a omezenych dariovych pfijmi prudce sniZily.

Navzdory problémim provdzejicim transformacni proces uskutecnily zemé mnoho
konkrétnich zmén sméfujicich k reformé vzdéldvacich systémd. Tyto reformy se
zaméfovaly na legislativni zmény, demokratizaci ucebnich osnov a decentralizaci
kontroly a financovdni. V nékterych zemich je vSak praktické uplatriovdni téchto

reforem pomalé a Casto nardzi na obtize.“*°

Dostupné indikatory o stavu vzdé&lani ve svété bohuzel dokazuji, Ze se do této oblasti
investuje prili§ malo zdrojd. V rychle se ménicim sv&t& zpochybniuji rodice i mladi lidé vyznam
toho, co se uci ve skolach. Pro mnoho Skol na celém svété jsou kromé toho charakteristické
vysoké absence uciteld, Spatné vyuZzivani vyucovaci doby a mizivy ohled na z&jmy a schopnosti
jednotlivych 74k a student(. Proto neprekvapuije, Ze v takovych 3kolach, kde Z4ci ziskavaji
jen mélo uzite¢nych znalosti a vétsinu ¢asu vénuji memorovani rutinniho uciva, mnoho déti
odmitéd vzdélani v podobé, v jaké jim ho nabizi formalni vzdélavaci systém. Ti, ktefi ve skolni
dochdzce presto pokracuji, si neosvoji zékladni dovednosti analyzovat Skolni ucivo a pouZivat

,Koreny vzdélani jsou horké, to, co se naudili, ve skute¢ném Zzivoté.
ale jeho plody sladke. Odbornici z Rady Evropy vymezili tFi hlavni skupiny mladych lidi, kteFi jsou v ramci
Aristoteles  vzdé&lavaciho systému zvlasté zranitelni:
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1. mladi lidé pochazejici z ekonomicky znevyhodnénych rodin; »Rodime se slabf
2. mladi lidé, jejichZ rodi¢e maji omezené vzdélavaci zkusenosti; a potrebujeme silu, bezmocni
L o . o ) ST ) . a poti'ebujeme pomoc, hloupi
3. prisludnici etnickych mensin, pristéhovalci a mladi lidé Zijici koCovnym zplisobem a potFebujeme rozum. Za vie,
Yivota co nam pri narozeni chybi a co

potrebujeme, kdyZ prijdeme
do muzného véku, vdécime

X

? Napadaji vas dalsi skupiny, které jsou ve vasi spole¢nosti zvlasté zranitelné? /e

Jean-Jacques Rousseau
V mnoha ¢astech svéta roste neddvéra vici formalnim, uniformnim vzdélavacim systémaim.
Lidé vidi rostouci nerovnosti a rozdily — v nakladech, kvalit&, vysledcich i v diplomech. To
vedlo v mnoha zemich ke ,,krizi davéry* ve verejné Skolstvi.

Kdyby se vSem détem mladsiho Skolniho véku dostévalo kvalitniho zakladniho vzdélani
alespori po dobu ctyr let, vyresil by se tim v pribéhu Zivota jedné generace problém negra-
motnosti. Dnesni situace v3ak vypadd nasledovné:

A 125 miliona déti mladsiho $kolniho véku nechodi do $koly; vétsinu z nich tvoi

divky;

A dalsich 150 miliont déti do $koly sice nastoupi, ale opusti ji pfed dokon&enim &tvr-
tého ro¢niku; naprosta vétsina z nich odejde ze Skoly dFive, nez si osvoji zdklady
¢teni a psani;

A ve vétiing zemi subsaharské Afriky a jizni Asie chodi d&ti do 3koly v praméru &ty
az sedm let, zatimco v prdmyslové vyspélych zemich patnact az sedmnact let;

A 870 miliont lidi je negramotnych; 70 % z nich tvoi Zeny.

? Proc je podle vas mezi negramotnymi lidmi tak vysoky podil zen? .Vzdélani je lepsi zéruka
svobody nez stald armada.*
Pred padesiti lety prohlasila VSeobecnd deklarace lidskych prav bezplatné a povinné vzdélani  Edward Everett
za zakladni lidské pravo. V roce 1990 toto pravo potvrdila Umluva o pravech ditéte, ratifi-
kovand viemi staty svéta kromé dvou, a ucinila z ného pravné zavaznou povinnost. Od té
doby bylo ve prospéch tohoto zakladniho lidského prava podepsdno mnoho mezinarodnich
zéavazkd na vysoké Urovni.
Rozvinuté zemé& se opakované zavézaly k vét3i rozvojové spolupraci zamérené na dosaho-
vani cild vyty€enych na mezinarodnich summitech v pribéhu 90. let. V roce 1990 se zastupci
vlad z celého svéta setkali na Svétové konferenci o vzdélani pro viechny konané v thajském
Jomtienu. Stanovili si za cil, Ze béhem deseti let bude vSem d&tem na sv&t€ poskytnuta pri-
leZitost k plnému rozvoji jejich schopnosti. Soucasti tohoto zdvazku bylo zajisténi vdéeobecné
dostupnosti kvalitniho zédkladniho vzdélani a odstranéni nerovnosti mezi divkami a chlapci.
Nejnovéji se hlavy statll a vlad zavazaly, Ze vieobecné zdkladni vzdélani zajisti do roku
2015. Z dnesniho pohledu se v3ak zd3, Ze ani tohoto méné& ambiciézniho cile nebude dosa-
Zeno. Pokud vlddy neza¢nou okamzité jednat, bude v roce 2015 zékladni vzdélani odepreno
75 miliondm déti.
Posledni svétovy summit o vzdélani (Dakar, 2000) zddraznil, ze ,,vzdélani je zakladnim
lidskym pravem. Je klicem k trvale udrZitelnému rozvoji a k zachovani miru a stability v rdmci
zemi i mezi zemémi, a je proto nepostradatelnym prostfedkem pro zajisténi efektivniho
zapojeni do hospodarského a socidlniho Zivota v jednadvacatém stoleti.*
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»Jestlize se rozsituje poust,
mizi lesy, roste vyskyt
podvyZivy a lidé v méstskych
oblastech Ziji ve velmi Spatnych
podminkach, pak to neni

kvili nedostatku zdrojd, ale
dusledkem politiky vedené
nasimi vedoucimi predstaviteli,
nasi elitou. Nerespektovani
lidskych prav a z&jmd
jednotlivcll nas Zene do situace,
Vv niz existuje pouze chudoba,
a ta ma v Africe budoucnost
jistou... Pouze svobodni lidé,
nositelé prav, jsou zralymi

a zodpovédnymi obcany

a mohou pfispivat k rozvoji

a ochrané Zivotniho prostredi.“

Mluvéi z pléna pri verejném
slySeni Svétové komise OSN
pro Zivotni prostredi a rozvoj,
Nairobi, 23. zdfi 1986

Souvisejici aktivity

A Hra o dvou mé&stech, str. 71

A Makahové a lov velryb, str. 166
A Nage moné budoucnosti,

str. 182

A Predivo Zivota, str. 235

A Titulni strana, str. 135

A Zahrada pres nog, str. 139

A Zivot v dokonalém sv&té,

str. 160
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votni prostredi

Zivotni prostiedi — pousté, lesy &i Zivelny rist mést — nelze oddélit od lidi a lidskych prav,
zejména od prava na socidlni spravedinost a na rozvoj. To neplati pouze pro Afriku, ale pro
cely svét véetné& Evropy. Mezi lidmi a Zivotnim prostfedim panuje oboustranny vztah: ves-
kera lidska cinnost ovliviiuje Zivotni prostiedi a Zivotni prosti‘edi naopak lidsky Zivot. Jednim
z prikladi je ,,sklenikovy efekt“. Spalovéni uhli, ropy a zemniho plynu — surovin vyuzivanych
v poslednich tfech stech letech jako hnaci sila svétového priimyslového rozvoje — prispélo
vyznamnou mérou ke globdlnimu oteplovani. Vysledkem jsou klimatické katastrofy, které
ovlivituji Zivoty lidi na celém svété. Oviem obyvatelé bohatych zemi Severu, které maji na
svédomi vétsinu emisi oxidu uhli¢itého, se pred ,,pfirodnimi katastrofami* mohou chranit
lépe nez lidé Zijici v rozvojovych zemich Jihu. Je to otdzka spravedinosti, a tedy také otdzka
lidskych prav.
K dalsim prikladdm vzajemnych vazeb mezi Zivotnim prostfedim a lidskymi pravy patfi:
A zamoreni zemédélské ptidy naslapnymi minami, takZe tato ptida ohroZuje bez-
pecnost lidi;
A pé&stovani zemé&dglskych plodin v mélo Urodné pdé, k némuz jsou lidé nuceni
chudobou a které vede k rozsirovani pousti, a tedy k daldimu réstu chudoby;
A haviérie v Baia Mare, ktera zamo¥ila kyanidem nejprve ifeku Szamos, poté byla
zasazena Tisa a nakonec Dunaj.

PFirodni prostredi jako zdroj Zivobyti

Prirodu vyuzivame jako zdroj surovin pro dalsi rozvoj a také jako popelnici pro odpady,
které produkujeme. Pro preZiti v8ak zaroven potrfebujeme stabilni teploty, kyslik ve vzdu-
chu a ¢istou vodu. Zijeme na koneéné planetg, kde je viechno propojeno se viim, napriklad
prostrednictvim potravnich retézcl, kolob&hu vody nebo hornin. Priroda je do urcité miry
prizplsobivd, ale vazné naruseni téchto cykll, napriklad znecisténim, nevhodnymi zemédél-
skymi postupy, zavlaZzovacimi projekty nebo nadmérnym lovem ryb, zptsobuje destabilizaci
prirodni rovnovahy. Vybuch elektrarny v Cernobylu na Ukrajing, vymiréni lesti v némeckém
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Schwarzwaldu, rozsiFovani pousti v jiznim Spanélsku, nemoc $ilenych krav ve Velké Britanii,
vysychéni Aralského jezera v Uzbekistdnu nebo projekt prehrady llisu v Turecku — to vdechno
jsou priklady, jak lidé kvali primyslovému rozvoji poskozuji prirodni prostredi, které potrebuiji
pro veskerou hospodarskou ¢innost i pro holy Zivot.

? Nasli byste priklady ze svého okoli? Napriklad jaky vliv ma stavba dalnice, primys-
lova tézba nebo jiné formy rozvoje na zivotni prostiedi v blizkosti vaseho byd-
liste?

Myslenka trvale udrzitelného rozvoje

V roce 1989 podporila Svétova komise OSN pro Zivotni prostredi a rozvoj, nazyvana téz
komise Brundtlandové, princip ,,trvale udrzitelného rozvoje“. Ten je definovén jako ,,rozvoj,
ktery uspokojuje potreby soucasné generace, aniZ by ohrozoval moznost dalsich generaci
uspokaoijit jejich potieby“. Na tuto myslenku navazala roku 1992 Deklarace z Rio de Janeira
o Zivotnim prostredi a rozvoji, ktera uvédi: ,,V ohnisku snah o trvale udrzitelny rozvoj stoji
lidé. Maji pravo na zdravy a produktivni Zivot v harmonii s prirodou.

Skute¢né naléhavou otadzkou je, jak vyresit problém chudoby a globalizace a prakticky
uskutec¢fovat pravo na rozvoj a zaroven nenicit Zivotni prostredi, které nas Zivi.

Jednim z pristupl je navazani mezinarodnich dohod ke konkrétnim tématdm. Napriklad
v roce 1997 na konferenci OSN o zméné klimatu v Kjéto se primyslové vyspélé zemé za-
vazaly, Ze snizi emise sklenikovych plynd. Dlouze se vyjednavalo o vyjimkach pro rozvojové
zemé a konecna podoba pfijatého protokolu byla mnohymi kritizovana pro nizkou efektivitu
a nespravedInost.

Je v8ak také moZné podivat se na celou problematiku z hlediska lidskych prav. PFi uplat-
néni tohoto pristupu by vSechny vysledné dohody byly postaveny na principech spravedinosti
a rovnosti. Nékteri lidé se domnivaji, Ze problematika Zivotniho prostredi je dostate¢né
pokryta stévajicimi nastroji na ochranu lidskych prav, napriklad prava na vlastnictvi, zdravi
¢i na Zivot. Jini hovofi o novych ¢i ,,rodicich se“ pravech na Zivotni prostredi.

Podle jiného pojeti by mélo byt k existujicim lidskym pravim pridano lidské pravo na
ochranu Zivotniho prostredi. Napfriklad Deklarace principd o lidskych prévech a Zivotnim
prostfedi z roku 1994 prohladuje: ,,VSichni lidé maji pravo na bezpe¢né, zdravé a ekolo-
gicky neposkozené Zivotni prostredi. Toto pravo a vSechna prava dalsi, véetné obcanskych,
kulturnich, ekonomickych, politickych a socidlnich, jsou univerzélni, vzajemné provazana
a nedélitelna.”

Jini odbornici, zejména ekologové, viak poZzadavek uznéni prava na Zivotni prostredi kri-
tizuji. Obavaji se, Ze pokud by byla ochrana Zivotniho prostredi zdGivodiiovana zachovanim
lidského Zivota a zdravi, pak by byla pfiroda chranéna pouze kvli lidskému blahobytu a jen
do té miry, do jaké by to bylo z tohoto divodu zapotfebi. Namisto toho poZaduiji celostnéjsi
pristup k lidskym praviim. Argumentuji tim, Ze lidé jsou soucasti biosféry (tj. celku vSeho
Zivého na Zemi), a proto k jejich povinnostem v{¢i lidstvu patfi i ochrana Zivotniho prostredi.
V SirSim vyznamu by lidska prava méla vedle soupericich zajmu statl a ndrodd zohledrovat
také hodnoty a potreby budoucich generaci.

Neékteri lidé dokonce tvrdi, Ze i jiné druhy by mé&ly mit svd ,,zvifeci prava“, tak jako lidé
maji prava lidskd. Zvifata nemaji Zaddna oficidln€ uznand prava, jsou viak Casto chranéna
zakonem. Ve vétsiné evropskych zemi plati napfiklad zékony vyzadujici dodrzovéni urcitych
podminek chovu zemé&dé&lskych zvirat.

Svétové katastrofy>:

Katastrofické

udalosti 1996 2000
Hurikéany 62 99
Zaplavy 69 153
Sucha 9 46

»Ekologické hnuti mize
prezit pouze tehdy, stane-i
se hnutim za spravedinost.
Jako dist& ekologické hnuti
bud'to zanikne, nebo prezije
jako celospolecenskad ,,zelena
mycka“. Zadny skute¢ny
ochrénce prirody nemize
tuto roli pripustit. Ale jako
hnuti, které spojuje ekologii
s bojem za spravedinost, ma
neomezené moznosti.*

Vandana Siva
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Ekologicka lidska prava

Ekologicka lidskd préava Ize chapat jako reakci na globdlni ekologickou situaci. Jsou produktem nasi doby, stejné

Jiny pohled nabizi koncepce ekologickych lidskych préav. Tento pFistup se snazi sjednotit
filozofii lidskych prav s ekologickymi principy. Lidska prava (napriklad pravo na lidskou
dustojnost, svobodu, vlastnictvi nebo rozvoj) museji reagovat na to, Ze jednotlivci jednaji
nejen v politickém a socidlnim prostredi, ale také v prostredi prirodnim. Tak jako musi kazdy
jednotlivec respektovat prirozenou hodnotu svych lidskych bliznich, tak by mél také respek-
tovat prirozenou hodnotu jinych bliznich (zvifat, rostlin a ekosystému).

Jednim z nejvét3ich ukold, ktery stoji pfed uciteli a pracovniky s mladezi, je naucit lidi
respektovat lidskou diistojnost i pfirozenou hodnotu Zivota a podle toho také jednat. Jinymi

slovy, lidé by se méli naucit ,,myslet globalné a jednat lokalné* a hledat nové, trvale udrzitelné
Zivotni styly.

Zapojeni mladych lidi a mladeznickych organizaci

Skoly, ekologické nevlddni organizace a jiné instituce poskytuji v kazdé zemi mladym lidem
prileZitost k aktivnimu zapojeni do ochrany Zivotniho prostredi. Na mistni Grovni mohou
prispét k tomu, aby jejich domovy, Skoly a kluby mladeZe byly ekologicky Setrn&jsi, a mohou se
také podilet na procesech rozhodovani. Na regionalni a celostatni Grovni Ize ovlivnit vefejnou
diskusi a postoje politickych predstavitel(i napriklad psanim dopis(, uvadénim divadelnich
her & (pokojnymi) demonstracemi o znepokojivych problémech. Na mezindrodni a globélni
Urovni mohou mladi lidé dosahnout vlivu prostrednictvim deklaraci, jako je napriklad Charta
Zemé, nebo mezinarodnich kampani, poradanych napriklad organizaci Greenpeace.

Na vsech Grovnich mohou vyjadfovat své ndzory prostrednictvim internetu, poradat kam-
pané a podilet se na oslavach Svétového dne Zivotniho prostfedi nebo Dne Zemé. Svétovy
den Zivotniho prostredi, pfipadajici na 5. ¢ervna, byl ustanoven Valnym shroméazdénim OSN
v roce 1972. Jeho oslavy mohou mit mnoho podob, véetné pouli¢nich manifestaci, cyklistickych
akci, koncertd na podporu Zivotniho prostredi, literarnich a vytvarnych soutézi ve skolach,
sazeni stromd, aktivit na podporu recyklace odpadi, uklizeni vefejnych prostort atd. Kazdy
rok je vyhlaSovano téma, na které se oslavy zaméruji. V minulosti to bylo napriklad: ,,Pro
Zivot na Zemi — zachrafime naSe more®, ,,Chudoba a Zivotni prostfedi — pretnéme bludny
kruh“ nebo ,,Déti a Zivotni prostredi“ (viz_www.unep.org). Oslavy Dne Zemé, pripadajici

Goldmanova cena za Zivotni prostiedi

Goldmanova cena za Zivotni prostredi je nejvyznamnéjsi svétova cena odménujici praci radovych ochranctli pri-

rody.

V roce 2000 ji ziskala Oral Atanijazova za préci s uzbeckymi obcemi postizenymi vysychanim Aralského jezera.
Jeji prace se zamérovala na vzdelavani, zdravotni a socidlni péci o postizené rodiny a ochranu lidskych préav

Zen a déti.

V roce 2001 byli ocenéni Myrsini Malakou a Giorgios Catsadorakis za zadchranu ohrozenych mokradi v Préspa na
severozapadé Recka. Jednim z jejich velkych Uspéchti byl podpis smlouvy mezi Albanii, Makedonii a Reckem
o zfizeni prvni preshrani¢ni chranéné oblasti na Balkané&, kterd predstavuje model mirové spoluprace mezi

témito zemeémi.
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Zivotni prostredi

na 22. dubna, koordinuje organizace Earth Day Network ve spoluprici s dal3imi nevladnimi
organizacemi (napfiklad Sierra Club nebo Amnesty International). Cilem oslav je vzbudit
zdjem verejnosti o poskozovani Zivotniho prostiedi a porusovani lidskych prav. Vice informaci
najdete na www.earthday.net/events/events-europe.stm.

Prace Rady Evropy

Rada Evropy zahdjila svij ekologicky program v roce 1961. Jeji aktivity v této oblasti se
zamé&Fuji na ochranu prirody a krajiny. Cely program nyni patii do kompetence odboru
pro kulturu a kulturni a pfirodni dédictvi. Jeho soucasti jsou tFi hlavni sméry: panevropska
strategie zachovani biologické a krajinné rozmanitosti, Umluva o ochrang evropskych plané
rostoucich rostlin, volné Zijicich ZivocCichl a prirodnich stanovist (tzv. Bernska tmluva, 1979)
a zvySovani povédomi o biologické a krajinné rozmanitosti.

Informace o ochrané Zivotniho prostredi ifi Rada Evropy ve svych publikacich. K podpore
zachovani biologické a krajinné rozmanitosti prispiva i sit jejich narodnich agentur.

Mezinarodni nastroje a deklarace

Nasledujici seznam obsahuje pouze nékteré z mnoha smluv a jinych néstrojd, které se do-
tykaji jak Zivotniho prostredi, tak lidskych prav:

1. Evropska charta o Zivotnim prostiedi a zdravi (1989)

2. Deklarace OSN o Zivotnim prostredi a rozvoji (1992)

3. Navrh Deklarace princip( o lidskych pravech a Zivotnim prostredi (1994)

4. Biskajska deklarace o pravu na Zivotni prostredi (1999)

5. Charta Zemé (2000)
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Klicova data

5. cerven
Svétovy den Zivotniho
prostredi

22. duben
Den Zemé

»Spdsa svéta spocivd v lidském
srdci, v lidské schopnosti
reflexe, v lidské pokore

a v lidské zodpovédnosti. Stale
jsme ovladéni destruktivni

a marnou virou, Ze ¢lovék

je vrcholem stvorenti,

a ne jeho soudastf, a ze je
tedy vse dovoleno. Stéle
nevime, jak dat prednost
mravnosti pred politikou,
védou a ekonomikou. Stéle
nedokézeme pochopit, ze
jedinou skutecnou péteri
veskerého naseho jednani —
ma-li byt mravné — je
zodpovédnost. Zodpovédnost
je néco vyssiho nez moje
rodina, moje zemé,

moje firma, mdj Gspéch.
Zodpovédnost vici radu Byti,
v némz jediné mlze byt nase
jednani nalezité posouzeno.

Vdclav Havel
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»M¢élo by to byt krasné Zivotni
obdobi: byt mlady a mit pred
sebou Zivot, ktery si mlzete
pldnovat a o némz muzete snit.
Mélo by to byt stejné krasné
obdobi pro mladou Zenu

jako pro mladého muze. Ve
skutecnosti je vS8ak mnohym
mladym lidem odepreno

jejich pravo planovat a snit,
stejné jako jejich pravo

na bezpecnost a lidskou
dustojnost. Podstatnou roli ma
také to, zda se ¢lovék narodi
jako dévce nebo jako chlapec.
U mladych Zen je mnohem
vyssi pravdépodobnost, Ze
budou porusovana jejich
zékladni lidska prava.“?®

Souvisejici aktivity

A Cesta do Zem& rovnosti,
str. 185

A Domaci zaleZitosti,
str. 114

A Hrdinky a hrdinové,
str. 142

A Kdo jsme jaz, str. 257
A Pojdme si promluvit
o sexu, str. 156

A Prace a déti, str. 260
A Razné platy, str. 107
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Rovnost muzu a zen
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Zakladni pojmy

Zatimco v 70. a 80. letech 20. stoleti mluvily Zenské aktivistky o ,,za¢lenéni Zen do rozvoje®,
v 90. letech byl dlraz kladen na zapojeni problematiky rovnosti muz{i a Zen do rozvojové
politiky a planovani.

Dnes se pouzivaji oba pojmy: ,,Zenskd prava“ i ,rovnost muzl a Zen“. Co tyto pojmy
znamenaji a jaky je mezi nimi rozdil? Vyraz ,lidska prava Zen* zd{iraziuje, Ze Zenska prava
jsou vlastné lidskymi pravy, tj. pravy, na néz maji Zeny narok cisté proto, Ze jsou lidmi. Toto
pojeti umoZfuje vnimat Zenskou otdzku jako soucast hnuti na podporu lidskych prav a za-
roven zasazuje principy lidskych prav do Zenského hnuti.

Rovnost muzd a Zen znamena stejnou Gcast a viditelnost muz{l a Zen ve v3ech oblastech
verejného i soukromého Zivota. Neméla by byt chapéna jako protiklad k rozdilnosti muzii
a Zen, ale jako protiklad k nerovnosti. Cilem je dosdhnout pIné Gcasti Zen i muzl ve spo-
le€nosti. Za rovnost muzl a Zen se — stejné jako za lidska prava — musi bojovat, musi se
chrénit a podporovat.

Pojem ,,gender” se vztahuje na socidlni role Zen a muzd, které jsou jim pripisovany na
zdkladé jejich pohlavi. Gender, neboli pohlavni role, proto zdviseji na konkrétnim socioeko-
nomickém, politickém a kulturnim kontextu a jsou ovlivnény dalSimi faktory, véetné rasy,
etnického plvodu, socidlniho postaveni, sexudlni orientace a véku. Pohlavni role jsou nau-
¢ené a lisi se mezi kulturami i v ramci kultur. Na rozdil od biologického pohlavi se mohou
menit.

,»Diskuse o socializaci a stereotypech odhalila ,staré* formy socializace a vytvorila pro-
stor pro nové formy identity a individuality. ,Nové‘ formy socializace se jiz uskutecriuiji, ale
mohou opakovat podobnd stereotypni ocekdvani a mit podobné dusledky jako predtim. Vliv
rodiny, Skoly a pracovi$té uz nemusf byt tak silny, ale vzniklou mezeru mohou zaplnit nové
informacni technologie a rozvijejici se kulturni praktiky (v hudb&, médiich a v televizi), které
upevni socidlni moc muzd a udrzi podfizené postaveni Zen.“*

? Jak se muzdm dafi prizpisobovat se zménam, k nimz dochazi v disledku uznani
Zenskych prav?



Rovnost muZii a Zen

Priklady porusovani Zenskych prav
Domdci nasili
Nejbéznéjsi formou nasili na Zenach je domdci nasili. Po mnoho let bylo povazovano za
soukromou zaleZitost, do niZ nemaji zasahovat stat ani soudnictvi. Nyni je vdak domaci nasili
vhimano nejen jako naruseni fyzické a psychické pohody postizené Zeny, a tedy jako primy
Utok na jeji lidska prava, ale je také trestnym cinem.

Statistiky dokazuiji, Ze Zena bude s vét3i pravdépodobnosti zbita, napadena, nebo dokonce
zabita svym partnerem ¢i byvalym partnerem nez jakoukoli jinou osobou.

AV evropskych zemich se ob&ti domaciho nasili stava 20 az 50 % Zen.

A Domci nasili se vyskytuje ve viech socidlnich vrstvach i vékovych kategoriich.

A Domaci nasili ma mnoho forem: fyzickou, sexualni, psychologickou a struktu-
ralni.

A Kazda pata Zena je b&hem svého Zivota znasilnéna. VEk obéti se pohybuje od dvou
mésict do devadesati let.

A Utoéniky jsou v 98 % piipadti muzi a 50 % z nich jsou manZelé nebo dlouhodobi
partnefi.

A 70 % znasilnéni je pfedem naplanovano a pouze 3 % jsou spachana psychicky
narusenymi jedinci.

A Mnozi se pripady vicenasobnych znésilnéni.

A Statistiky naznauiji narast pripadd znasilnéni velmi mladych divek.

,»Statistiky jsou neradostné, at uz se ¢lovék podiva na kteroukoli ¢ast svéta... Domaci nasili
se nevyhybd zadné zemi ani oblasti, uvadi zprava UNICEF o domacim nasili na Zenach
a divkéach z roku 2000, ktera byla prvnim pokusem o pohled na tento jev v globalnim
mé&fritku.

Obchod se Zzenami a divkami

KaZdoro¢né jsou na celém svété prodany miliony muzd, Zen a déti za podminek, které se
daji pfirovnat k otroctvi. Mezi témito lidmi je mnoho tisic mladych Zen a divek, které byly
naldkany, uneseny nebo prodany a nuceny k prostituci nebo k jinym formam sexudlniho
otroctvi. Tyto nelegélni postupy usnadnila globalizace a moderni technologie. Zakladnimi
pri¢inami obchodu s lidmi jsou chudoba, nezaméstnanost a nizka Groveri vzdélani. V3echny
zminéné faktory nuti lidi brat na sebe znacna rizika v touze po zlep3eni kvality vlastniho Zi-
vota. Znepokojivym trendem v priimyslovych zemich je ,,vyuZivani levné a nelegélni pracovni
sily a také zneuzivani Zen a déti v prostituci a pornografickém pramyslu®.%

Obchod s lidmi neni novym jevem, ale prodévani naivnich mladych Zen v zoufalé situaci
do sexudlniho otroctvi se stalo jednou z nejrychleji se rozvijejicich trestnych ¢innosti v glo-
bélni ekonomice. ,,Obchodni toky mezi uréitymi rozvojovymi zemé&mi (ze severni a stfedni
Afriky, Latinské Ameriky a Asie) a cilovymi zapadnimi zemémi pokracuji. Nejndpadnéjsim
ukazatelem je v3ak ndrdst poctu Zen a déti prodanych do Evropské unie ze zemi stredni
a vychodni Evropy. Odhaduije se, Ze kazdorocné je do zdpadni Evropy prodano az 120 000
Zen a déti.*3' Obchod se Zenami a détmi — a s lidmi obecné — je jiz nékolik let prioritnim
tématem pracovniho programu Rady Evropy.

Zenskd obfizka

Podle odhadt postihuje Zenska obiizka 130 miliont divek a Zen, prevazné v Africe. Zenské
obrizka je kulturni zvyklosti, ktera Zeny posSkozuje a porusuje jejich pravo na Zivot, télesnou

Klicova data

8. brezen
Mezinarodni den Zen

25. listopad
Mezinarodni den
za odstranéni nasili
na zenach

,»Kazdy rok jsou na svété
timto zplUsobem obrezany dva
miliony dévcétek, vedle 130
miliond jiz obFezanych Zen.“
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(Gender Equality)

nedotknutelnost, zdravi a sexualitu. JelikoZ je provadé&na predeviim u mladych divek, klade
Zenska obrizka také zdvazné otazky tykajici se détskych prav.

V konfliktnich oblastech...

V poslednich letech byly hlaSeny pripady nésili pAchaného na Zenach v Bosné, Kambodzi,
Cecensku, na Haiti, v Peru, Somalsku, Sierra Leone, ve vychodnim i zdpadnim Timoru a v dal-
Sich konfliktnich oblastech. V urcitém okamziku bude muset mezinarodni spolecenstvi najit
alternativu k mezindrodnim trestnim tribunalim ustavenym ad hoc — jako je tribunadl pro
byvalou Jugoslavii a Rwandu. Jakkoli jsou tyto tribundly uzitecné a nezbytné, je zfejmé, ze
pro ochranu Zenskych prav jsou nedostatec¢né.

Parlamentni shromazdéni Rady Evropy

»Vyjadruje politovani nad tim, Ze ackoli bylo znésilnéni uzndno za véle¢ny zlocin, stéle k nému dochézi — rovnéz
v nedévnych konfliktech (v Kosovu a Ce¢ensku). Je vyuzivéno jako vale¢nd zbra# pisobici nejen psychologické
trauma, ale také nucené t&hotenstvi.“??

»Nerovnost a nepomér
mezi Zenami a muZi

v oblasti lidskych prav se
neslucuje s principy skute¢né
demokracie.

Parlamentni shromdzdéni Rady
Evropy, Rezoluce 1216 (2000)
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? Co by se dalo udélat pro ukonceni nasili pachaného na Zenach a divkach?

Mezinarodni nastroje na ochranu lidskych prav

Od prvni svétové konference OSN o Zenach (Mexiko City, 1975) po dneSek se v pripadé
rovnosti muzd a Zen doséahlo obrovského pokroku.

V roce 1976 byl zaloZzen Rozvojovy fond OSN pro Zeny (UNIFEM), ktery ma finan¢né
zabezpecovat inovace a zmény v této oblasti. Za dobu své existence jiz podpofril mnoho
projekt( a iniciativ v rozvojovém svét&, zamérenych na zlepSeni politické, ekonomické
a socidlni situace Zen.

Prvnim pravné zadvaznym mezindrodnim dokumentem, ktery zakazuje diskriminaci zen
a nuti viddy zavad&t opatreni ve prospéch rovnosti Zen s muzi, je Umluva o odstranéni viech
forem diskriminace Zen. Byla prijata v roce 1979 a vstoupila v platnost roku 1981.

Umluva usiluje o odstranéni viech forem diskriminace Zen. Ta je definovéana v ¢lanku 1
jako ,,jakékoli rozliSovani, vylucovani nebo omezovani provedené na zdkladé pohlavi, jehoz
dasledkem nebo cilem je narusit & zrusit uznani, uzivani nebo uskutec¢fiovani lidskych prav
a zékladnich svobod ze strany Zen bez ohledu na jejich rodinny stav na zakladé rovnoprav-
nosti muzud a Zen v politické, hospodarské, socidlni, kulturni, obanské nebo jiné oblasti®.
Stéty, které jsou smluvnimi stranami Umluvy, jsou povinny podavat pravidelné zpravy o jejim
dodrZovani.

V pribéhu posledniho desetileti se vytvorilo mezindrodni hnuti kritizujici takové pojeti
lidskych prav, které povazuje Zenskd prava za druhorady problém, a tedy méné dulezity
nez jiné otazky lidskych prav.

V roce 1999 doplnilo Valné shromazdéni OSN Umluvu o odstranéni viech forem diskri-
minace Zen o op¢ni protokol vypracovany Vyborem OSN pro odstranéni diskriminace Zen.
Vstoupil v platnost roku 2000. Predstavuje dllezity krok v ochrané Zenskych prav, nebot
jednotlivym Zenam ¢i skupindm Zen dovoluje predkladat obvinéni tykajici se porusovani lid-
skych prav primo Vyboru pro odstranéni diskriminace Zen. Navic Vyboru umoziuje zahdjit
vySetfovani pripadd vazného ¢i systematického porusovani Zenskych prav kdekoli na svéte.
Plsobnost tohoto protokolu je viak omezend, nebot staty, které jej ratifikuji, maji moznost
odmitnout zZadost Vyboru o vy3etfovani porusovani Zenskych prav na jejich Gdzemi.



Rovnost muZi a Zen

V ramci Rady Evropy je otdzka rovnosti Zen a muzl povazovéna za zakladni lidské pravo
a spada do pravomoci Vykonného vyboru pro rovnost mezi Zenami a muzi (CDEG). Tento
mezivladni organ provadi analyzy, vyzkumy a hodnoceni, navrhuje strategie a politicka
opatreni a v pfipad€ nutnosti rozhoduje o vhodnych prévnich néstrojich.

Ctvrté svétové konference OSN o Zenach, konané roku 1995 v Pekingu, se zu¢astnilo
témér 47 000 Zen i muZzd, a dodnes tak zGstava nejvétsim setkdnim vlad a zdstupcl nevlad-
nich organizaci ze vSech konferenci poradanych Organizaci spojenych nérodii. U prileZitosti
této historické udélosti 189 zemi jednohlasné prijalo Pekingskou deklaraci a akéni platformu.
Vlady jednotlivych statll se zavazaly, Ze budou podporovat rovnost muzl a Zen pri vytvareni
viech vladnich politickych opatfeni a program(. Bylo identifikovano dvanéct spole¢nych prob-
[émovych oblasti: chudoba, vzdélani a profesni priprava, zdravi, nésili na Zenach, ozbrojené
konflikty, ekonomika, moc a rozhodovani, instituciondlni mechanismy zajistujici rovnost
muz( a Zen, lidska prava, média, Zivotni prostredi a mladé divky.

Resenim je vychova

Velmi dllezité by bylo prejit od uznani prav k jejich uskute¢fiovani. VSichni, kdo pracuji v ob-
lasti vychovy k lidskym pravim, si museji uvédomit citlivou povahu lidskych prav a respek-
tovat rozdily mezi potfebami a reakcemi jednotlivych Zen. Bez této citlivosti by se vychova
k lidskym praviim mohla stat jen dalsi formou manipulace ¢i Gtlaku Zen. Klicem k rovnosti
muZU a Zen je vychova, nebot je jednim ze zpusobu, jimiz se ve spole¢nosti pFedavaji normy,
znalosti a dovednosti.

,»Boj proti nésili na zékladé& pohlavi a podpora rovnosti muzli a Zen od pocétku vyZaduiji
vychovu a aktivni zapojeni v3ech socidlnich vrstev, zejména mladych Zen a muzd a prislusnikd
mensinovych skupin.“3>

? Zamérujete se ve své praci s mladymi lidmi na problematiku rovnosti muzii a zen?
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Young Women from Minorities (WFM), www.wfmonline.org

,»Hlavnim problémem je
to, Ze pouzivand definice
rovnosti ve smyslu rovnosti
de iure (ze zakona) je velice
Uzka a neposkytuje vzdy
ochranu pred diskriminaci.
Druhy problém spociva

v tom, Ze Zeny se otazkami
diskriminace Zen musely
zabyvat mimo ,,hlavni proud*
spolecnosti. Treti problém
se pak tykd toho, Ze Zeny
maji ve vétsiné zemi slabou
pozici v rozhodovacich
strukturach.“3*
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Souvisejici aktivity

A Ashikav pribéh, str. 91
A Dejte si pozor, sledujeme
vas, str. 95

A Dostupnost léka, str. 80
A Horoskop chudoby,

str. 145

A Jen minutku, str. 150

A Kazdy jsme jiny — vsichni
rovnopravni, str. 88

A Makahové a lov velryb,
str. 166

A Predivo zivota, str. 235
A Rvatka o bohatstvi

a mocg, str. 231

A Slovnicek globalizace,
str. 69

A Titulni strana, str. 135

A Vliv internetu, str. 222

A Vzd&lani pro viechny?,
str. 122
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Globalizace
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Svét se postupné stava jedinym obrovskym trhem. Néktef lidé fikaji, Ze se svét stal globalni
vesnici.

Vsichni mluvime o globalizaci, ale vime, co to pFesné znamena?

Globalizace je proces charakterizovany:

1. masovym rozsirenim telekomunikacnich a informacnich technologii;

2. odbouranim stéatnich bariér branicich volnému obchodu a investovéni;

3. rGstem kapitdlovych tokl a vzdjemnou zavislosti financnich trha.

PrestoZe kontrola nad migraci je vét3i nez kdykoli diive, podporuje globalizace mobilitu
lidi (napriklad leteckd doprava nebyla ve svétovych d&jinach nikdy tak vyznamna jako dnes).
Stale béznéjsi jsou rdzna nadndrodni spojenectvi firem (napriklad v oblasti telekomunikaci
nebo potravinarského primyslu), ale i rozmluva pres pocitac s lidmi prakticky z jakékoli
zemé na svété. Konecné nedavné financni krachy v Asii a v Latinské Americe jasné prokdazaly
rostouci finanéni a ekonomickou zavislost vSech regiond.

Dusledky globalizace

O skute¢nych i moznych disledcich globalizace se vede rozsahla diskuse. Nasli bychom
mnoho spornych bod(, na néz vétsinou neexistuji jednoznacné odpovédi. Jednotlivci z riiz-
nych obord, napriklad aktivisté v oblasti lidskych prav, badatelé, ekonomové, vyzkumnici ¢i
sociologové, znepokojeni jejimi negativnimi dopady, povaZuiji za hlavni problémy globalizace
nasledujici jevy:

1. Omezeni stdtni suverenity: Na jedné strané maji vlady stéle mensi kontrolu nad dilezitymi
rozhodnutimi, kterd ovliviiuji ekonomiku, a tedy i Zivotni Urover obyvatel. Na stran€ druhé
ziskavaji stale vé&tsi vliv silné nadndrodni spole¢nosti, mezivladni struktury a soukromé finanéni
instituce se sklonem jednat stejné jako vlady. Tyto procesy vyrazné omezuji suverenitu statd,
které prestavaji byt schopny plnit své tradi¢ni funkce.

2. Ddraz na ekonomiku: Ekonomické ohledy prevazuji nad ohledy politickymi a socidlnimi.
JelikoZ rozhodujici vliv na statni a svétové zéleZitosti ziskavaji soukromé spole¢nosti a me-
zivladni mezinarodni &i regiondlni organizace, vznika riziko, Ze se jedinym predmétem zajmu



Globalizace

téchto instituci stanou ekonomické a financni aspekty, zatimco zakladni socialni, zdravotni
a ekologické problémy budou prehlizeny.

3. Nedostatek transparentnosti a zodpovédnosti: VIady, verejné instituce, ndrodni finan¢ni
instituce apod., tradi¢né zodpovédné za rozhodovani o budoucnosti zemé a jejich obyvatel,
zjistuji, Ze tato zodpovédnost je jim v nékterych pripadech postupné odniména. A zatimco
jejich €iny a rozhodnuti podléhaji v ramci demokratického systému verejné kontrole, na
nadnarodni korporace a mezinarodni ¢&i regiondlni instituce se tato kontrola uz nevztahuje
a napfriklad v pripadé porudovani lidskych prav je témér nemozné provérovat jejich ¢innost
a volat je k zodpovédnosti. Rovnéz byly vyjadreny obavy tykaijici se neprihlednosti stavajicich
rozhodovacich mechanism( téchto nadnédrodnich instituci. Nékterd rozhodnuti Svétové ob-
chodni organizace jsou po slozitych multilateralnich neformdlnich & formélnich vyjednavénich
prijimédna za zavi‘enymi dvermi.

4. ,,SniZovadni latky“: Jednim ze znakd liberalizace obchodu je presidlovani nadndrodnich
spole¢nosti do zemi, které jim nabizeji v&t3i konkurenéni vyhody. Prakticky to znamend
neexistujici nebo neuplatiiované zakony na ochranu Zivotniho prostredi, nizsi dané i odvody
na socidlni a zdravotni pojiténi apod. Za téchto okolnosti snadno dojdeme k zavéru, ze
zminénd praxe zasadné ovliviiuje stav lidskych prav, predevsim (ale nejen) ekonomickych
a socialnich prav zaméstnanct v hostitelskych zemich, jejichZz hospodarstvi se nachéazi
v obtiZné situaci, a proto potrebuji zahrani¢ni investory, ktefi by jim pomohli jejich slabé
hospodarstvi oZivit.

5. Homogenizace: N&ktefi kritici se obavaji, Ze Zivot v globalizovaném svété s jednot-
nymi socidlnimi a kulturnimi vzorci chovéni povede k tomu, Ze bez ohledu k mistu, kde
Zijeme, a k nasi narodnosti, budeme jist stejnd jidla, poslouchat stejnou hudbu nebo sle-
dovat stejné filmy. To by ohrozilo specifi¢nost jednotlivych zemi a nase prévo na uchovéni
vlastni kultury.

K napravé nékterych neetickych a nezdkonnych obchodnich postupd prispély usp&sné
spotrebitelské bojkoty. Kromé toho se nékteré firmy a organizace jiz snazi vyvinout obchodni
strategie, které by mohly uvedené problémy globalizace prekonat.

Liberalizaci obchodu podporuji predeviim tyto mezivladni mezinarodni a regiondlni
instituce:

A Sv&tova obchodni organizace;

A Mezinarodni ménovy fond;

A Svétovéa banka;

A Svétové ekonomické férum — soukroma organizace sdruzujici 2000 nejsilngjsich
firem z celého svéta, které se kazdoro¢né setkavaji ve Svycarském Davosu;

A regionalni obchodni skupiny jako Evropska unie, Severoamericka zéna volného

obchodu (NAFTA) nebo Rada pro hospodarskou spolupraci Asie a Tichomofri
(APEC).

? Vite, odkud pochazi obleceni, které nosite, nebo potraviny, které jite?

Z mezinéarodnich a regiondlnich nastrojli na ochranu lidskych prav se ke globalizaci vztahuiji
predeviim V3eobecna deklarace lidskych prav, Mezinarodni pakt o hospodarskych, socialnich
a kulturnich pravech a revidovand Evropska socidlni charta, ale rovnéz Charta Spolecenstvi
o zékladnich socidlnich pravech zaméstnanc( a Listina zékladnich prav Evropské unie (ackoli
ta neni pravné zdvaznd). Také Subkomise OSN pro podporu a ochranu lidskych prav (dfive
Subkomise pro prevenci diskriminace a na ochranu mensin) pfijala dvé rezoluce o lidskych

Hnuti ,,Spravedlivy obchod*
(Fair Trade)

oznacuje zboZzi a vyrobky
vyrobené v souladu se
socialnimi standardy a lidskymi
pravy. Timto zpGsobem
umoziiuje spotrebitellim, jimz
nejsou problémy lidskych prav
Ihostejné, vyuzit jejich kupni
silu ke zlep3eni situace ve
SVete.
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.»Subkomise pro podporu

a ochranu lidskych prav... zZada
vsechny vlady a ekonomicka
féra, aby pri formulovani
mezinarodni hospodarské
politiky pln& zohledriovaly
mezindrodni zavazky a principy
z oblasti lidskych prav.“'¢
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pravech a globalizaci. Prvni z nich je vénovéna liberalizaci obchodu a jejimu dopadu na lidska
prava (Rezoluce 1999/30) a druhd lidskym pravim jako prvoradému cili obchodu, investic
a finan¢ni politiky (Rezoluce 1998/12).

Predpokladané pozitivni aspekty globalizace

1. Nové pojeti obcanstvi: V souvislosti s globalizaci se rodi nova dimenze obcanstvi, tzv.
»globalni obcanstvi“. Pripojuje se k tradi¢nimu pojeti ob¢anstvi vdzanému na vykon poli-
tickych a zakonnych prav a povinnosti, napriklad volebniho préava. Byt globalnim obcanem
dnes znamend byt kriti¢t&jsi k tomu, co kupujeme a v jakych podminkéch bylo toto zboZzi
vyrobeno, a také mit povédomi o globalnich problémech, jako je celosvétova chudoba, eko-
logické problémy nebo nasili. N&kteri myslitelé kromé toho upozorfiuji, Ze sociélni a kulturni
globalizace nevede k homogenizaci. Naopak, v dGsledku vzdjemnych interakci vznikaji nové
vzorce chovéni a nové identity.

2. Vétsi mobilita a rychlejsi komunikace: Navzdory neprehlédnutelné a stale se prohlubuijici
technologické propasti mezi bohatymi a chudymi, ktera je odvrdcenou strankou tohoto
procesu, je jednim z pozitivnich disledkd otevieni hranic a rozvoj internetu i jinych techno-
logii. Tedy stéle snaz3i mozZnost cestovat z jedné zemé do druhé a moznost komunikovat
s lidmi z celého svéta. Sdilime tak s ostatnimi informace a ucime se jeden od druhého i od
jinych kultur. To ndm dava nadgji, Ze se staneme tolerantnéjsi a budeme se vzdjemné vice
respektovat.

3. Pozvolné otvirdni hranic by mélo usnadnit rozvoj a postupné zavadéni nadndrodnich
a regiondlnich soudnich systém( na ochranu lidskych prav, které by umoziovaly stihat jejich
porusovani. Prikladem pomérné efektivniho regionalniho systému na ochranu lidskych prav
je Evropsky soud pro lidska préva.

Antiglobalizaéni hnuti

V reakci na finan¢ni a ekonomickou globalizaci zacaly nékteré skupiny obc¢anské spole¢nosti,
znepokojené jejimi negativnimi dopady, organizovat celosvétové hnuti na podporu toho, co
nazyvaji humanizaci globalizace. V tomto mezindrodnim hnuti, b&Zné& oznacovaném jako
»antiglobaliza¢ni hnuti*, se sdruzuji odborové organizace, nevladni ekologické organizace,
politici, aktivisté podporuijici lidska prava, védci, Zenské organizace atd. — zkratka Siroké
spektrum instituci a jednotlivcd usilujicich o vytvoreni spravedlivéjsiho svéta, ktery podle nich
nemuZze existovat, dokud budou hlavnimi motory ekonomické globalizace neoliberalismus,
deregulace a privatizace. Pozaduji ,,globalizaci s lidskou tvari“. Nékteré skupiny z tohoto
hnuti se rozhodly vyjadfit sv(j nesouhlas Gcasti na rozséhlych protestech béhem summitd
G8 a jinych instituci, které tyto jevy podporuji. Bohuzel se v3ak nejviditeln&jsi strankou
zminénych protestd staly nasilné demonstrace, které zpUsobily etné materidini $kody. Toto
hnuti se také zacina organizovat. ,,Paralelné” se setkanim Svétového ekonomického féra ve
$vycarském Davosu se v brazilském Porto Alegre seslo Svétové socidlni férum, které poskytlo
tisicim delegatl obcanskych iniciativ prilezitost k rozboru problémi souvisejicich s globalizaci
a s jejimi dGsledky a k uvazovani o moznych alternativach. Pod heslem ,,Jiny svét je mozny*
se diskutovalo o mnoha dlleZitych otdzkach, véetné reformy Svétové obchodni organizace,
obrany lidskych prav (zvlasté& ekonomickych, socidlnich a kulturnich prav) a odpusténi dluhd
zemim Tretiho svéta.

Na zavér bychom mohli ocitovat Xaviera Godinota z ATD Quart Monde: ,,Globalizace
je kolektivni vyzvou i pozvdnim pro nds vSechny k objevovdni novych zplsobd, jak byt obcany
tohoto svéta.“
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Nékteré nevlddni organizace a instituce zabyvajici se globalizaci: .Solidarita je citlivost narod.*

Ernesto Cardenal
Oxfam, www.oxfam.org
Mezindrodni federace lidskych prav, www.fidh.org

Mezinarodni férum o globalizaci, www.ifg.org

Third World Network, www.twnside.org.sg

L' Observatoire de la Mondialisation, http://terresacree.org/obsmondi.htm
ATTAC, www.attac.org

Svétové socialni férum, www.forumsocialmundial.org.br

? Které instituce nebo osoby z vasi zemé by mohly byt pfidany na tento se-
znam?
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»Zdravi je stav Gplné fyzické,
psychické a socidlni pohody,
nikoli pouze nepiitomnost
nemoci ¢i télesnych neduhl.*
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Zdravi

TR,

70 JE TEN NEJHORSI TYP:
_HIv POZITIVN, ,
PLATEBNI SCHOPNOST NEGATIVNL...

Zdravi je socidlni, ekonomické a politické téma, které souvisi také s lidskymi pravy. Hlubsi
pricinou $patného zdravi i umirdni chudych a marginalizovanych lidi jsou socialni nerov-
nosti a chudoba. Zprava o svétovém zdravi oznacuje nemoci a priciny smrti Ciselnymi
kédy. Celosvétové nejcastéjsi pric¢ina smrti ma podle této zpravy kéd 259.5: extrémni
chudoba. Je to bludny kruh: chudoba zpuisobuje nemoci a ty vedou k jesté vétsi chu-
dobé.

Ekonomické zmény, k nimz doslo v poslednich desetiletich, vyrazné ovlivnily lidské zdravi
a dostupnost zdravotni i socidlni péce. Svétové zdroje se stéle vice soustfeduji do rukou né-
kolika ekonomickych hracd, ktefi se snazi maximalizovat své soukromé zisky. Ekonomicka
a socidlni politika je Fizena malou skupinou vlad a mezinarodnich instituci, jako je Svétova
banka, Mezindrodni ménovy fond a Svétova obchodni organizace. Politika t&chto organizaci
ma spolecné& s aktivitami nadnarodnich spolecnosti zdvazné dopady na Zivot, Zivobyti, zdravi
a pohodu lidi na severni i jizni polokouli.

Zdravotnické statistiky odrazeji nebyvalou nespravedlnost a nerovnost: 75 % svétové
populace Zije v rozvojovych zemich, ale pripada na né pouze 8 % svétového farmaceutického
trhu. Tretina svétové populace nema pfistup k Zivotné dllezitym Iékam.

AIDS a lidska prava

Ukézkovym prFikladem je AIDS. Zatimco v bohatych zemich mohou lidé nakaZeni virem
HIV/AIDS Zit 1épe a déle diky antiretrovirdlnim Iékim, jeZ nékteré staty poskytuji zdarma
nebo za rozumné ceny, v rozvojovych zemich museji zemfit, protoZze si [é¢bu nemohou
dovolit. Ve vétsin€ pripadu cini ro¢ni vydaje na zdravi asi deset americkych dolarl na
hlavu.
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Komise OSN pro lidska prava ve své zpravé o AIDS a lidskych pravech uvadi, Ze rozsiteni ~ Kli€ova data
nemoci AIDS dopada, mimo jiné, na tato lidska prava:®
1. prosinec

A Prdvo uzaviit siiatek a zaloZit rodinu. Zprava Komise OSN pro lidska prava uvadi: Svétovy den boje proti
»Je zfejmé, Ze toto pravo osob Zijicich s onemocnénim HIV/AIDS je porusovano AIDS
povinnym predmanzelskym testovanim nebo pozadavkem na predloZeni zdra-
votniho osveédceni, které je podle zdkon( nékterych stath podminkou pro ziskani 7. duben
povoleni k sfatku. Dale nedobrovolné potraty ¢i sterilizace HIV pozitivnich zen Svétovy den zdravi

porusuji jejich pravo na zalozZeni rodiny, jakoZ i pravo na svobodu a osobni nedo-
tknutelnost.*

A Ohrozena mohou byt také lidskd prdva déti a mladych lidi. ,Mnohé z t&chto prav,
napriklad pravo na ochranu pred obchodem s lidmi, prostituci, sexudlnim vykofis-
tovanim a sexudlnim zneuzivanim, jsou dllezitd pro prevenci a lécbu HIV/AIDS,
nebot sexudlni nasili pAchané na détech mimo jiné zvy3uje riziko jejich nakazeni.
Svoboda vyhledévat, pfijimat a preddvat informace a myslenky vseho druhu a pravo
na vzdélani umoziuji détem ziskat veSkeré informace o viru HIV, které potrebuiji
k tomu, aby se vyhnuly ndkaze a dokdzaly se vyporadat se svou situaci v pripadg,
Ze budou nakazeny.*

A Prdvo na soukromi zahrnuje zavazek respektovat fyzické soukromi, véetn& povin-
nosti vyzadovat informovany souhlas s testovanim na HIV, a dale pravo na ochranu
osobnich Udajl, zahrnuijici téZ pozadavek respektovat dlivérnost viech informaci
tykajicich se pripadné nakazy virem HIV. Potfeba ochrany soukromi ¢lovéka
nakazeného HIV/AIDS je zvlasté naléhava, jednak kvdli invazivnimu charakteru
povinného HIV testu a jednak kvdli stigmatu a diskriminaci, kterym je takovy ¢lovék
vystaven, pokud je poruseno jeho soukromi a diivérnost informaci a prozrazen jeho
skute¢ny zdravotni stav. Zachovani soukromi je ve verejném zajmu, nebot jediné
tak se lidé pri vyuzivani vefejnych zdravotnickych sluzeb mohou citit bezpe¢né
a dobre.”

A Prdvo na vzdéldni: ,,Toto pravo obsahuje tFi slozky vztahuijici se k HIV/AIDS. Za
prvé maji déti i dospéli pravo na ziskani informaci o HIV, zejména téch, které se
tykaji prevence a lé¢by. Pristup k informacim o HIV/AIDS je nezbytnou, Zivot
zachranujici slozkou Gcinnych preventivnich a [é¢ebnych programd. Je povinnosti
statd nalézt vhodné zplsoby umoziuijici v kazdé kulturni i ndbozenské tradici za-
Fazenfi uzite¢nych informaci o HIV/AIDS do 3kolnich i mimoskolnich vzdélavacich
programu. Za druhé by staty mé&ly zajistit, aby déti a dospéli Zijici s onemocn&nim
HIV/AIDS nebyli diskriminovani ani odepfenim pFistupu ke vzdélavani (napfri-
klad pristupu do $kol, univerzit, ke stipendiim a vzdélavani v zahranicf), ani kladenim
dalSich omezeni. Takovéto opatreni nelze zddvodnit ochranou verejného zdravi,
nebot neexistuje riziko, Ze se ve vzdélavacim prostredi virus HIV nechténé rozsifi.
Za treti by staty mély vzdélavanim podporovat porozumeéni, respekt, toleranci
a nediskriminaci ve vztahu k osobdm Zijicim s HIV/AIDS.“

A ,Prdvo na prdci znamena, Ze kazdy ¢lovék by mél mit pristup k zaméstnani bez
jakychkoli predbéznych podminek s vyjimkou nezbytnych kvalifika¢nich predpo-
kladd. Toto pravo je poruseno, kdyZ se uchaze¢ nebo zaméstnanec musi podrobit
povinnému HIV testu a v pripad& pozitivniho vysledku je zamitnut, propustén nebo
mu jsou odepreny zaméstnanecké vyhody.“

? Jak jsou ve vasi zemi porusovana prava lidi s onemocnénim HIV/AIDS? Jak by
se tomu dalo zabranit?
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Zdravi a zivotni prostiedi v Evropé

Ne&které zdravotni problémy souviseji se stavem Zivotniho prostredi. V fijnu 2001 byla usporddana konference
analyzujici dasledky klimatickych zmén a ubytku ozonové vrstvy na zdravi. Odbornici jsou presvédceni, ze
»potencidln€ skodlivé disledky interakce mezi zmeénou klimatu a Gbytkem ozonové vrstvy jsou velmi zadvazné“
a Ze ,je zapotrebi neodkladné jednat, aby se omezilo jak poskozovéni Zivotniho prostredi, tak jeho dopady

na zdravi“.>?
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Zdravi a mladez

V poslednich letech pisobi v evropskych zemich velké znepokojeni rostouci spotreba alkoholu
mezi mladymi lidmi stale niz§iho véku. Skody, které si tim mladi lidé ptisobi, jsou zna¢né.
Srovnavaci analyza rizik napriklad prokazala, Ze v evropském regionu souvisi jedno ze &tyr
amrti muzd ve véku patnact az dvacet devét let s alkoholem. V dlsledku toho se Svétova
zdravotnickd organizace (WHO) rozhodla, Ze se problematika mladych lidi a alkoholu stane
tématem jeji Ministerské konference (Stockholm, 19.-21. inora 2001). Jejim obecnym cilem
bylo urychlit realizaci Evropského akéniho planu o alkoholu.

Konference prijala deklaraci obsahujici tyto hlavni body:
1. alkohol byl oznagen za vyznamny zdravotni problém mladych lidi;

2. byla potvrzena nutnost vést verejnou zdravotni politiku, kterou nebudou ovliv-
fovat Zadné obchodni nebo ekonomické zajmy;

3. mladi lidé by méli mit mozZnost zapojit se do procesu politického rozhodo-
vani;

4. na ndrodni i mistni Grovni je potrFeba stanovit si cile sméfujici k omezeni vlivu alko-
holu na zdravi mladych lidi.

Pro schvéleni evropskym regionalnim vyborem Svétové zdravotnické organizace bylo
doporuceno nékolik konkrétnich opatreni, mezi nimi:

A posileni mezindrodniho partnerstvi, zejména s Evropskou komisi, Radou Evropy,
Détskym fondem OSN a Evropskym férem lékar'skych asociaci;

A udrzovéni kontaktd s mladymi lidmi a mladeznickymi organizacemi v celém re-
gionu;

A zizeni systému pro dohled nad reklamou na alkoholické ndpoje zamé¥Fenou na mladé
lidi.

? Dovedli byste navrhnout seznam konkrétnich praktickych opatfeni, ktera by
prispéla k realizaci téchto doporuceni ve vasi zemi?

Jak zddraznila vySe uvedena doporuceni, mladi lidé by méli byt strategickymi partnery
preventivnich i Ié¢ebnych aktivit a programi zamé&renych na feseni zdravotnich problémd.
V oblasti zdravotnictvi pisobi rlizné mlddeZnické organizace. Napfiiklad Mezindrodni fede-
race Cerveného kiize a Cerveného ptiimésice mé na celém svété mladeznické sekce. Dalsim
prikladem je Evropska sit $kol podporuijicich zdravi. Jedna se o tfistranny projekt iniciovany
evropskou regiondlni kancelari WHO, Evropskou komisi a Radou Evropy. Klade ddraz na
podporu zdravi v ramci vzd€lavaciho systému na bazi spoluprace mezi zdravotnickymi
a pedagogickymi odborniky a mistnimi obyvateli.
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Pravo na zdravi

Prévo na zdravi je obsazeno v nékolika mezindrodnich nastrojich na ochranu lidskych prav,
napriklad v ¢lanku 12 Mezinarodniho paktu o hospodarskych, socidlnich a kulturnich pra-
vech nebo v &énku 24 Umluvy o pravech ditéte. Clanek 13 Evropské socialni charty se jim
»S cilem zajistit G¢inné uplatnéni prava na socidlni a |lékar'skou pomoc se smluvni strany
zavazuji:
1. zajistit, Ze kazdé osobé, kterd je bez primérenych prostredk( a kterd neni schopna
si takové prostiredky zajistit bud’ sama vlastnim Usilim, nebo je ziskat z jinych zdrojd,
zejména prostrednictvim davek ze systému socidlniho zabezpeceni, bude poskytnuta
primérfena pomoc a v pripadé nemoci i péce nezbytna podle jejiho stavu;
2. zajistit, Ze osoby, kterym je poskytovédna takovato pomoc, nebudou z tohoto du-
vodu zkraceny na svych politickych a socialnich pravech;

3. stanovit, Ze kazdému se m(ize prostfednictvim kompetentnich verejnych nebo
soukromych sluZeb dostat takového poradenstvi a osobni pomoci nezbytné k za-
branéni, odstranéni nebo ke zmirnéni stavu potiebnosti jednotlivce nebo rodiny;

4. aplikovat ustanoveni odstavci 1, 2 a 3 tohoto ¢ldnku na zakladé principu rovného
zachazeni se svymi statnimi prisludniky i na prislusniky ostatnich smluvnich stran
Charty, ktefi se nachazeji legalné na jejich Gzemi, v souladu s jejich zavazky vyply-
vajicimi z Evropské Umluvy o socidlni a |ékarské pomoci podepsané v Parizi 11.
prosince 1953.

Podle Zprévy o svétovém zdravi z roku 1999 stoji ndrodni vlady, mezinarodni spolecenstvi
a obcanska spole¢nost pred t&mito ukoly:

1. Orientovat zdravotnické systémy na provddéni minimdlniho mnoZstvi zékrokd. Hlavnim
disledkem tohoto opatreni by bylo sniZeni vysoké nemocnosti chudych lidi. Soucasti
tohoto bodu je obnoveni zdvazku o kontrole malarie, v&tsi kontrola tuberku-
16zy, dliraz na zdravi a vyZivu déti a matek, oZiveni a rozsifeni imunizacnich
program.

2. Umoznit zdravotnickym systémum proaktivné Celit potencidlnim rizikim plynoucim
z ekonomickych krizi, nezdravého Zivotniho prostrfedi nebo rizikového chovdni. Jednim
z nejvdznéjsich rizik je zdvislost na nikotinu. Globalni pFislib kontroly tabdku by mohl
zabranit miliondm predéasnych dmrti. K dal$im prioritdm patii boj proti rostouci
odolnosti v{ici antibiotik(im a priprava icinné odpovédi na ohroZeni novymi cho-
robami. Kli€¢ovym ukolem je rovnéz celosvétové vymyceni détské obrny a podpora
zdravého Zivotniho stylu (v&etné ¢istsi vody a vzduchu, nalezité hygieny, zdravé
vyZivy a bezpecné dopravy).

3. Vytvorit zdravotnické systémy, které budou poskytovat vSeobecny pristup k Iékarské péci
zcela zdarma (nebo pouze za malé poplatky). To bude vyZadovat verejné financovdni,
vlddou narizené socidlni pojisténi, nebo oboji. Na druhou stranu je zfejmé, Ze pokud
ma byt |ékar'skd péce dostupna vSem, nemohou byt poskytovany vSechny sluzby.
Prednost maji ty, které jsou z hlediska nakladl nejefektivnéjsi. Ani nejpbohatsi zemé
si nemohou dovolit nabizet vSem obyvatelim v3echny zakroky, u nichz |é¢ebna
hodnota prevazi nad riziky.
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4. Podporovat zdravotnické systémy, aby investovaly do rozvoje znalostni bdze, kterd umoznila
zdravotnickou revoluci ve 20. stoleti a poskytne ndstroje pro dalsi pokrok v 21. stoleti.
Nejvice zapotrebi je vyzkum a vyvoj v oblasti infekénich chorob, postihujicich ne-

pomérné vice chudé lidi, a zfizeni informacni zékladny, kterd zemim pomuize pri
tvorbé vlastnich zdravotnickych systéma.

Literatura

Zprdva o svétovém zdravi, Svétovd zdravotnickd organizace, www.who.int/whr.
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Téma lidské bezpecnosti se na svétové scéné objevilo az na konci 20. stoleti. Pfedtim se —
po vice neZ tfi sta let — pojem bezpecnosti vztahoval pouze na stdty. Staty mély pravo na
obranu své tzemni celistvosti pred vné&jsimi hrozbami. Dokonce se od nich ocekévalo, Ze ji
budou branit, a k tomuto G€elu mohly pouZzit i vyjime€na opatfeni. Na hranicich statu viak
pojem bezpecnosti kondil, alespofi z pohledu mezindrodniho spolecenstvi.

V 90. letech 20. stoleti se predstavy o bezpecnosti zménily. Mezinarodni spolecenstvi
zacalo pripoustét, Ze zvlastni opatieni mohou byt pouzita nejen na obranu statd, ale také
na obranu lidi pfed jevy ohroZzujicimi jejich bezpecnost, a to dokonce i v pripadé, Ze by
se tato opareni stavéla proti prani prislusné vlady. Samozrejmé, Ze v béZném smyslu se
vyraz ,,bezpecnost” vztahoval na lidi uz predtim. K radikdlni zméné v3ak doslo na me-
zindrodni Urovni: obrana lidi, kterd byla dfive povaZzovdna za suverénni zélezitost statd,
se poprvé stala fenoménem, do néhoz miiZe v pripadé potreby zasahnout mezinarodni
spolecenstvi.

Se zménou pojeti se zménily i €iny

Kolektivni bezpecnostni akce, kterych se pod vedenim OSN zicastriuji koalice rdznych narodg,
nemuseji byt nutné zamé&reny na zvy3eni bezpecnosti stat(i. Naopak. Jsou vedeny predevsim
ve jménu zvyseni bezpecnosti lidi. Tyto mezindrodni donucovaci akce umoznil teprve novy
pohled na udélosti diive oznacované za humanitdrni katastrofy, které jsou nyni nové vnimany
v pojmech miru a bezpecnosti. Jednou z prvnich akci tohoto druhu byl donucovaci program
v Somalsku (1992-1993), kdy Rada bezpecnosti OSN prohlasila:

»Velikost lidské tragédie... predstavuje hrozbu pro mezindrodni mir
a bezpecnost.“

,Lidska bezpecnost je totéz co
bezpecnost lidi... Jejim cilem je
zajistit bezpeci a preziti lidi.*“

Sverre Lodgaard

Souvisejici aktivity

A A% pijde zitiek, str. 250

A Bingo lidskych prav, str. 206

A Jazykova bariéra, str. 228

A Mohu vstoupit?, str. 98

A Nasili v mém Zivotg, str. 248

A Rodinny rozpoget, str. 177

A Rvacka o bohatstvi a moc,
str. 231
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»Rada bezpecnosti,

Cilem operace OSN v Somalsku (UNOSOM) zahdjené roku 1992 bylo dohlizet na pri-
méri v MogadiSu a doprovazet konvoje s dodavkami humanitarni pomoci do distribu¢nich
center ve mésté. Mandat a velikost mise byly pozdgji rozsifeny tak, aby operace ochrénila
humanitarni konvoje a distribu¢ni centra v celém Somalsku.

md na zreteli cile a zdsady Charty Organizace Spojenych narodU a prejima prvoradou zodpovédnost za udrzovani
mezinarodniho miru a bezpecnosti,

je odhodldna vyresit vaZnou humanitdrni situaci v Kosovu ve Svazové republice Jugoslavie a zajistit bezpecny a svo-
bodny navrat viech uprchlikll a vysidlenych osob do jejich domovd,

Zjistuje, Ze situace v oblasti nadale predstavuje hrozbu pro mezinarodni mir a bezpecnost... a jednd za timto Gcelem
podle kapitoly VII Charty Organizace Spojenych nérod,

... rozhodla, Ze mezinarodni bezpecnostni pritomnost, kterd bude rozmisténa v Kosovu a bude zde operovat,
dostane nésleduijici tkoly:

1. zabranit novym nésilnostem...;

2. odzbrojit kosovskou osvobozeneckou armadu...;

3. vytvorit bezpecné prostredi, umoZznujici bezpecny navrat uprchlikl a vysidlenych osob domd... a dopravu

humanitarni pomoci;

4. zajistit verejnou bezpecnost a poradek...*

Uryvky z Rezoluce 1244 (1999) pfijaté Radou bezpe¢nosti OSN na jejim 4011. zasedéani 10. cervna 1999.
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Dva aspekty zmény

Vyse uvedené Uryvky z rezoluce OSN o Kosovu ilustruji dvé zdsadni zmény v posuzovani,
zda urcity problém predstavuje riziko pro mezinarodni bezpecnost:
1. za bezpe¢nostni hrozbu jsou povaZzovany nové typy udalosti;
2. za bezpecnostni hrozbu jsou povaZzovany nejen konflikty mezi ndrodnimi staty,
ale i vnitrostatni udélosti.

Co k této zméné vedlo?

Ke zméné definice bezpecnosti od pristupu vztahujiciho se prredevsim na staty k pojeti,
v jehoz centru stoji jednotlivci, pFispélo nekolik vlivd. Jednim z nich byl bezpochyby konec
studené vélky. Diky nému vysly na povrch drive potla¢ované zijmy vlad a narodd. Jednim
z dGsledkd bylo vzplanuti sloZitych konfliktd doprovazenych nendvisti, ¢asto vnitrostatnich,
které prinesly tolik civilnich obéti, Ze si vyzadaly odpovédi nového druhu.

Byl tu v8ak i vyznamnéjsi vliv neZ jen uvédoméni si, Ze obrana bezpecnosti narodd nékdy
vyZaduje mezinarodni odpovéd. To lidé védéli uz dlouho, ale ,,zasahovani* do domacich
zdlezitosti nebylo povazovano za mozny nebo pfijatelny postup. Rostouci zajem o problémy
lidskych prav ve svété v3ak prinesl zdlvodnéni, které je Siroce, ne-li vdeobecné, prijimané:
lidska prava se tykaji lidi, a nikoli statd. V3echny zemé svéta vyjadrily alespori v principu sv{jj
souhlas s normami na jejich ochranu.

? Do jaké miry by méla byt domaci politika statii podrobena kontrole mezina-
rodniho spolecenstvi?



Bezpecnost

Zajmy jednotlivcii nebo stati?

Zakladni myslenkou v pozadi lidskych prav je v&édomi, Ze existuje urcita mira lidské dd-
stojnosti, kterd nesmi byt naruSena Zadnym jednotlivcem ani vladou. Pokud stat predstavu
lidskych prav pfijme, musi se nevyhnutelné zfici ¢asti své suverenity ve starém vyznamu
tohoto pojmu. Svym podpisem pod mezinarodné schvélenymi dokumenty o lidskych pravech
vyjadFuji staty souhlas s tim, Ze do popredi viech svych ¢inli postavi jednotlivce, a Ze se tedy
vzdaji moZnosti délat ve jménu statniho zajmu absolutné cokoli.

Pravé tato myslenka se v poslednich deseti letech prosadila v mezinarodnich vztazich. To
mélo za nésledek nejen zvy3eni poctu misi OSN s mnohem Sir§im mandatem nez dfive, ale také
posileni tlaku na zfizeni stadlého mezinarodniho trestniho soudu opravnéného soudit osoby
porusujici lidskd prava bez ohledu na to, v jakém staté k takovému porusovani dochazi.

Mezinarodni trestni soud

.»Bezpecnost je stav, ktery
umoZziiuje délat jiné véci.*

Emma Rothschild

Mezinarodni spolecenstvi se mezi 15. ¢ervnem a 17. cervencem 1998 setkalo v Rimé&, kde dokon¢ilo praci na
statutu zrizujicim Mezindrodni trestni soud. Tento soud zacal fungovat v roce 2002 poté, co jeho statut ratifi-
koval minimélné nutny pocet Sedesati statd. Jednd se o stdly soudni dvir, ktery soudi jednotlivce obvinéné ze

spachani genocidy, vale¢nych zlocinl a zlocind proti lidskosti.

Otevi‘ené téma k diskusi: osvobozeni od nouze

Obnoveni z4jmu o bezpecnost lidi je casto spojovano se zverejnénim Mirového programu
tehdejsiho generdlniho tajemnika OSN Butruse Butruse-Ghaliho v roce 1992. Tento doku-
ment naznacil, Ze globalni bezpecnost neni ohroZovéna jen ozbrojenymi konflikty:

,»Ozonovd dira miZe pro obyvatelstvo vystavené jejimu vlivu predstavovat vétsi hrozbu
neZ neprdtelskd armdda. Sucho a nemoci mohou lidi decimovat stejné nemilosrdné
jako vdlecné zbrané.*

Mirovy program poukdzal na to, Ze ekologickd nestabilita, chudoba, hlad a Gtlak nejenze
samy o sobé predstavuji vyznamné bezpecnostni problémy, ale jsou ¢asto pricinami i ddsledky
ozbrojenych konfliktd.

Na tuto Sirsi interpretaci bezpe¢nosti navazala Zpréva o lidském rozvoji z roku 1994 vy-
pracovana Rozvojovym programem OSN. Navrhla rozloZit pojem bezpec¢nosti na dvé slozky:
1. ,,bezpedi pred nahlym a Skodlivym narusenim vzorcl naSeho kazdodenniho Zivota®

(tzv. osvobozeni od strachu) a
2. ,bezpedi pred stalym ohroZenim hladem, nemocemi, kriminalitou a represemi*
(tzv. osvobozeni od nouze).
Pri podrobné&jsim rozpracovéni této myslenky identifikovala zprava sedm samostatnych
sloZek lidské bezpecnosti:
A ekonomickou bezpecnost (zajisténi zdkladniho prijmu);
potravinovou bezpecnost (fyzicky a ekonomicky pristup k potravinam);
zdravotni bezpecnost (relativni ochrana pred nemocemi a ndkazou);
ekologickou bezpecnost (pFistup k dodavkdm pitné vody, ¢istému vzduchu a neza-
morené pade);
osobni bezpecnost (bezpedi pred fyzickym nésilim a ohroZenim);
socidlni bezpecnost (zabezpeceni kulturni identity);
A politickou bezpecnost (ochrana zékladnich lidskych prav a svobod).
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Mladez a bezpecnost

Vsechny mladeznické
organizace, které se podileji
na programech a aktivitach
podporujicich mit, vychovu
k lidskym pravdim, ochranu
zivotniho prostredi, vymyceni
hladu aj., Ize povaZovat za
organizace usilujici o zvySeni
bezpecnosti: snazi se prispét
k vytvoreni podminek, které
lidem umozniuji osvobodit se
od nouze nebo od strachu.

»-.. slusni lidé nemohou
necinné sedét a prihlizet
systematickému, statem
rizenému masakrovani jinych
lidi. Slusni lidé to prosté
nemohou tolerovat a museji
pomoci, pokud je poskytnuti
pomoci v jejich silach.“

Vdclav Havel
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Toto Siroké pojeti bezpec¢nosti v3ak bylo mnohymi kritizovano. Kritici argumentovali tim,
Ze pokud do bezpecnosti zahrneme velky pocet sloZek, ztrati tento pojem svij vyznam jako
politicky ucinny nastroj. Kanadské ministerstvo zahranicnich véci a mezindrodniho obchodu,
které je jednim ze zaklddajicich ¢lend mezindrodniho ,,Partnerstvi pro lidskou bezpecnost®,
navrhlo mnohem uZz3i definici: ,,Bezpe¢nost znamend ochranu lidi pred nasilnymi i nenasil-
nymi hrozbami. Je to stav charakterizovany osvobozenim od primého ohrozeni lidskych
prav, bezpedi lidi, nebo dokonce jejich Zivotd... Lakmusovym testem, na jehoz zaklad€ Ize
rozhodnout, zda ma smysl urcity problém povaZovat za problém lidské bezpec¢nosti, je mira
ohrozeni bezpedi lidi.“

? Jaké jsou vyhody a nevyhody pojeti bezpecnosti zahrnujiciho nejen osvobozeni
od strachu, ale také osvobozeni od nouze?

Agenda o lidské bezpecnosti

Bez ohledu na rozdilné interpretace, definice a dlirazy maji rizné koncepce bezpecnosti
nékolik spole¢nych bodi. Za podstatné znaky bezpe¢nostni agendy Ize povazovat nasle-
duijici prvky:

A Presun dirazu od bezpegnosti statt smé&rem k bezpeénosti lidi. Tento aspekt je
bylo napsano vyse, po nékolik stoleti byla bezpe¢nost vniméana primarné jako
bezpecnost stath nebo narodd, kdezto nyni se tématem mezinarodnich diskusi
stala bezpec¢nost jednotlivch.

A Posileni statnich zavazka tykajicich se zajisténi bezpe¢nosti ob¢anti. V souvislosti
s presunem ddrazu na bezpecnost jednotlivcl jsou na staty kladeny vyssi naroky,
pokud jde o zaopatreni a ochranu obyvatelstva.

A Uznani vzajemné provazanosti lidskych osud, a tedy toho, Ze mnohé problémy
prekracuji statni i jiné hranice. Soucasné pojeti bezpecnosti stavi do popredi vzé-
jemnou zévislost lidi v dnesnim svété a pfipomina nam, ze mnoho problém ,,nemd
pas“ a nelze je zastavit na politicky vymezenych hranicich. Napriklad chudoba
v rozvojovych zemich se dotykd i muzll a Zen Zijicich v prdmyslovych zemich,
nebot i na né se vztahuje migrace a choroby, které nerespektuji statni hranice.
V protikladu k tomu lidé v rozvojovych zemich jsou ohroZovani znecisténim Zzi-
votniho prostredi produkovanym tovarnami v zemich rozvinutého Severu.

A Uznani vyznamu nevladnich aktéra. Casto citovanym prikladem Gspésné iniciativy
vedené nevladnimi organizacemi je kampar proti naslapnym minam. ,,Organizace
obcanské spole¢nosti hledaji nové prilezitosti a usiluji o vét3i zodpovédnost za
ochranu lidské bezpecnosti. V mnoha pripadech nevlddni organizace prokazaly,
Ze jsou mimoradné U¢innymi partnery pfi obhajobé bezpecnosti lidi.*’

A Pozadavek, aby jednotlivci, ktei maji na svédomi porugovani lidskych prav a prava
humanitarniho, byli pohnani k zodpovédnosti. V tomto ohledu je vytvoreni
Mezinarodniho trestniho soudu a Mezinarodnich tribunal( pro byvalou Jugoslavii
a Rwandu vyznamnym pokrokem ve snaze o posileni bezpe¢nosti.

A Duraz na slozitost bezpe¢nostnich problém, které vyZaduji mnohostranné
odpovédi. Jednotlivd pojeti bezpec¢nosti se shoduji v tom, Ze se jednda o mnoho-
vrstevny koncept, vyZaduijici koordinaci a spolupraci nejriiznéjich aktérd. Jednou
z odpovédi na bezpecnostni problémy, které je priklddana stéle vétsi dalezitost,
je rostouci divéra v ,mékkou moc* presvédcovani namisto vylu¢ného spoléhéni
na vojenskou moc a vyzbroj (,,mocné myslenky namisto mocnych zbrani*).2
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Osobni bezpecnost a Evropska umluva o lidskych pravech

Pravo na svobodu a osobni bezpecnost je chranéno ¢lankem 5 Evropské umluvy o lidskych
pravech. Vyznam tohoto ¢lanku se ukazal jiz v nékolika prvnich pripadech posuzovanych
ve Strasburku. Z prvnich 10 000 stiZznosti byla tém&¥ jedna tietina podéna jednotlivci, ktefi
byli zbaveni svobody.

Clének 5 se tyka ochrany fyzické svobody, zejména ochrany pied svévolnym zatéenim
nebo zadrzenim. Zajistuje urcita zakladni procesni prava, napriklad pravo byt neprodlené
seznamen s divody zatceni, pravo byt ihned predveden pred soudce nebo jinou Gredni
osobu zmocnénou k vykonu soudni pravomoci a pravo podat navrh na Fizeni, ve kterém
by soud urychlené rozhodl o zdkonnosti zbaveni svobody.

K pripadim vztahujicim se k ¢lanku 5, které byly posuzovény Evropskym soudem pro
lidskd prava, patfi napriklad:

1. Bozano versus Francie, 1986

Soud dospél k zavéru, Ze okolnosti zatéeni a deportace navrhovatele z Francie do

Svycarska nebyly zakonné ani se neslu¢ovaly s pravem na osobni bezpe¢nost.
2. Brogan a dalsi versus Velkd Britdnie, 1988
Soud dospél k zavéru, Ze zadrzovani navrhovatell podle protiteroristického zakona
po dobu del3i nez CtyFi dny bez rozhodnuti o zakonnosti zadrzeni porusilo jejich
pravo byt ihned predvedeni pred soudce nebo jinou Urfedni osobu zmocnénou
k vykonu soudni pravomoci.

3. De Wilde, Ooms a Versyp versus Belgie, 1970/71

Soud rozhodl, Ze v priib&hu procesu, ktery navrhovatelidm umozioval zpochybnit
zékonnost jejich zadrzeni podle zédkona o potulce, jim nebyl poskytnut pFistup
k opravnym prostiedkdim s nezbytnymi zarukami k protestovani proti dlouhému
odnéti svobody trvajicimu od sedmi mésicli do jednoho roku a deviti mésic(.
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Souvisejici aktivity

A Az pijde zitiek, str. 250

A Bojovnici za lidské préva,
str. 130

A Hra na kresleni slov, str. 120
A Hry s obrazky, str. 188

A Titulni strana, str. 135

A Vliv internetu, str. 222
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MUCENI JE...

kde k nému pfisla skupinka mladych Inuitd:

»-.. PFi rozhovoru s té€mito inteligentnimi mladymi lidmi jsem se dozvédél, ze
sledovali mé propusténi v televizi a byli dobre seznameni s udalostmi v Jizni
Africe. ,At Zije ANC!* Fekl jeden z nich. Inuité jsou ptivodni obyvatelé severu,
ktefi byli v minulosti utlacovani bilymi osadniky. Situace ¢ernych Jihoafrican(
se v mnohém podobala postaveni Inuitl. Zarazilo mé v3ak, jak se béhem téch
desetileti, kterd jsem stravil ve vézeni, planeta zmensila. Bylo ohromuijici, Ze
dospivajici Inuit Zijici na stfeSe svéta mohl sledovat propusténi politického vézné
v jiznim cipu Afriky. Televize zmensila svét a v pribéhu casu se stala mocnou
zbrani v boji za vymyceni nevédomosti a podporu demokracie.“"

Timto jedinym obrazem Nelson Mandela vystizné popsal proces exponencidlniho zrych-
leni $iFeni zprav rdznymi médii. Zhruba pred sto lety, v roce 1895, poslal Marconi prvni
bezdratovou zpravu. O dvé desetileti drive vynalez| Edison fonograf. V poslednich deseti-
letich mdzeme sledovat, jak se po vynalezu rozhlasu a televize technicky pokrok zrychluje
a soucasné se obéma té€mito médii siFi do celého svéta. V Fijnu 1957, kdy sovétsti védci vyslali
na ob&znou drahu prvni umélou druzici Sputnik, 3lo sou¢asnou podobu medidlniho vysilani
jen tézko predvidat. Sputnik mél tvar kovové koule o priiméru asi Sedesét centimetr( a byl
urcen k méreni hustoty vrchni vrstvy zemské atmosféry. Vypusténi Sputniku bylo prena-
$eno rozhlasem a tento satelit obihal Zemi pouhé tfi mésice. O dvanéct let pozdéji vysilala
americkd televize pohled na planetu Zemi jako jeden celek a zadbéry prvniho ¢lovéka, ktery
vstoupil na Mésic.

Predstava ,,jednoho svéta“ a satelitni komunikace maji dnes vysadni postaveni pfi hledani
odpovédi na globalni i lokdlni otdzky. Prvni mezindrodni satelitni systém, Intelsat, byl uveden
do chodu v roce 1965. Od té doby se telekomunikace kosmického véku, informacni techno-
logie a opticka elektronika spojily s tradi¢nimi masmédii a daly lidstvu do rukou rFadu drive
nepredstavitelnych néstroji — od jednoduchého mobilniho telefonu az po internet —, které
zpestruji nase vijemy a umoZzfuji ndm vyjadrovat nazory, komunikovat s druhymi, rozumét
zmeénam a reagovat na né.
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V medialni sféf'e prochazi uz samo vnimani zmény radikalni proménou. Rozhlas potfeboval ~ Kli€ova data
tficet osm let, nez ziskal 50 milionG uzivateld, televize trinact let, osobni pocitace Sestnact,
zatimco internet pouhé Ctyfi roky! 21. listopad

Svétovy den televize
Vyzvy mediilniho svéta
17. kvéten

Svétova komise pro kulturu a rozvoj (UNESCO), ktera analyzuje soudoby vyvoj v oblasti ~ Svétovy den
komunikaci a tGlohu zapadni kultury v procesu globalizace, se domniva, Ze nové technologie  telekomunikaci
média mohou posilit smysl pro globalni solidaritu a multimedidlni technologie vytvéareji nové
umélecké i intelektualni vyzvy. PFi dnedni snadnosti rozmnoZovani a Sireni je pro vlady mno-
hem obtiZzné&jsi kontrolovat — natoz cenzurovat — pfijimané a vysilané informace. Média
tak prispivaji k podpore obcanskych hnuti a k lepsi informovanosti obc¢and. Posiluji rovnéz
smysl| pro globdlni solidaritu, bez niz by nemohla vznikat globalni etika. ,,Medialni obrazy
lidského utrpeni motivovaly lidi k vyjadreni znepokojeni a solidarity s lidmi ze vzdélenych
mist, k podpore zachrannych akci a k vysloveni zadosti o vysvétleni a ndpravu.”

Je v3ak tfeba poukdzat i na stinné stranky. Podle optimistickych odhadt je v soucasnosti
zadrZovéno pres sto novinar( ve vézeni ve vice nez dvaceti zemich za to, Ze uplatfiovali své
oficidlné uznané pravo na svobodu projevu. Mnozi dalsi zaplatili za vykon svého povolani
Zivotem.

Dalsim problémem je dostupnost zdroji. Jak mdze telekomunikaéni revoluce zasdhnout
miliardy lidi, kdyZ ve stovkach tisic lidskych sidel v rozvojovych zemich neni zavedena
elektrina? Stale existuji lidé vylouceni z informacni revoluce. Ti, ktefi se t&si z jejich vyhod,
jsou ve skutecnosti v mensiné. MozZnost pripojeni k satelitni televizi a k mezindrodnim
informacnim sitim maji predevsim obcané rozvinutych zemi a obyvatelé mést v jinych
Céastech svéta.

Vite, ze...

V rozvojovych zemich je ¢asto nejslabsim clankem infrastruktury ,,posledni mile* od mistni pripojky do domécnosti.
V nékterych africkych zemich je telekomunikaéni sit tak ridka, Ze na tisic obyvatel pripadd méné nez jedna
telefonni linka. Mdme-li to formulovat jesté ostreji, v Tokiu nebo na Manhattanu je vice telefonl nez v celé
Africe. Zevrubné porovnani dostupnosti telefonnich linek, televizord, faxd, osobnich po¢itacl a internetu
na celém svété nabizi Zpréava o lidském rozvoji z roku 1999. Podle ni maji rozvinuté zemé v primeéru 502
telefonnich linek, 595 televizor(, 45 faxt, 204 osobnich pocitact a 35 pocitacli pripojenych k internetu na
tisic obyvatel, kdeZto chudsi zemé& maji na tisic obyvatel v priméru 4 telefonni linky, 36 televizor(, 0,2 fax(
a zadny vyznamny pocet osobnich pocitacd ani pocitact pripojenych k internetu. Jedinym médiem dostate¢né
rozsirenym na celém svété je rozhlas, ktery zaroven odpovida potfebam oralnich kultur.

Jaky dopad maji zmény v medialni oblasti na nase vnimani svétovych uda-
losti?

Je tfeba zdUraznit predevsim ti klicové aspekty zmény charakteru médii:?°
1. Prudky rozvoj telekomunikacnich a medialnich technologii zménil samotnou pod-
statu médii. Prostorové i Casové se média stala nedilnou soucasti udalosti, o nichz
referuji. Primé prenosy se proménily v novou uddélost. Prikladem této promény je
primy prenos vylodéni amerického ndmornictva v Somalsku a na Haiti nebo Gtoku
na moskevsky Bily diim a televizni stanici Ostankino.
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(Media)

»Kazdy md pravo na svobodu
presvédceni a projevu; toto
prévo nepripousti, aby nékdo
trpél Gjmu pro své presvédceni,
a zahrnuje pravo vyhledévat,
prijimat a rozsifovat informace
a myslenky jakymikoli
prostredky a bez ohledu na
hranice.“

Vseobecnd deklarace lidskych
prdv, ¢ldnek 19

2. V nedemokeratickych rezimech a neustdlenych demokraciich maji na média silny
a rozhodujici vliv politici. V demokratickych zemich vyuZzivaji politici k ovliviiovani
médii své medidlni poradce. Na druhé strané v3ak média stale vice ovliviuji cho-
vani a rozhodovani politikd.

3. Komercializace omezuje programovou pestrost i vysilani programi se vztahem
k mensindm, alternativni kultuFe a subkulturam. Honba za v&t3i sledovanosti se
odrazi i ve zpravodajstvi. Prezentace zprav a vysilané reportaze ze skutecného zi-
vota jsou ¢asto bandlni, netypické a skanddlni a zdvaZznym zpravam je v médiich
vé&novano mnohem méné prostoru. Komerénimu tlaku podléhaji i vefejnopravni
média, protoZe vlady nejsou ochotné hradit ndklady na jejich provoz. V tomto pro-
cesu mlzZe verejnost pfijit o hodné — o spolehlivé zdroje informaci.

Clanek11 Evropské charty regionalnich nebo mensinovych jazyki (1992) o médiich

Smluvni strany se zavazuji uzivateldim regionalnich nebo mensinovych jazyk( na Gzemich, kde jsou tyto jazyky uzi-
vany, s ohledem na situaci kazdého jazyka, v rozsahu, v némz maji verejné organy, primo ¢i neprimo, v této

oblasti opravnéni, pravomoc nebo vliv, a pfi zohlednéni principu nezdvislosti a autonomie médi:
A. v rozsahu, v némz rozhlas a televize plni Ulohu verejné sluzby:
i. zajistit vytvoreni alespon jedné rozhlasové a jedné televizni stanice v regiondlnich nebo mensinovych jazycich;

nebo

ii. podporit, respektive usnadnit zaloZeni alespon jedné rozhlasové a jedné televizni stanice v regionalnich nebo
mensinovych jazycich; nebo
iii. prijmout vhodnd opatreni, aby provozovatelé vysilacich stanic nabizeli programy v regiondlnich nebo mensi-

novych jazycich.
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Hledani alternativ

Zejména v dobéch napéti a nasilnych konfliktl, k jakym dochazi napriklad na Balkané, ,,by
k pluralismu, ekonomickému a socidlnimu réstu, demokracii a miru mohly a mély prispét
nové kandly umoziujici svobodny tok informaci... Bylo by tfeba, aby skolici programy o no-
vinarské etice zvysily citlivost novinart k predsudkdm a diskriminaci.“*'

Jeden z nejvyznamné&jsich internetovych portél( o lidskych pravech, One World
(www.oneworld.net), shrnul ¢tyfi hlavni vyzvy soucasnosti tykajici se demokracie v mé-
diich takto:

1. Svoboda projevu: Diskuse o medidlni demokracii se tradi¢né zamérovaly na pravo

na svobodu projevu. Zejména v dobé studené vélky slouZila kritika statni cenzury
v sovétském bloku vladdm zapadnich zemi jako uzitecny protiklad k Udajné svo-
bodg jejich vlastniho tisku. Pravo na svobodu projevu je sice mnohde nadale poru-
Sovéno, ale zamé&reni pozornosti vylu¢né na tento aspekt zakryva problémy, které
jsou dnes pro medialni demokracii daleko podstatné;si.

2. Byt slyset: Medialni demokracie je vic nez jen to, Ze si kazdy ,,m(Zze rikat, co chce®.
Dulezité je, aby byl vas hlas slySet. A zatimco je dnes diky novym technologiim
mnohem snazsi vydavat vlastni ¢asopis (nebo nahréavat vlastni zpravy na video),
je zaroverh mnohem obtizn&jsi oslovit timto materidlem tfeba i velmi malé publi-
kum. Dokonce i kdyZ si najdete distributora, ktery vase materidly roznese do téch
nékolika malo nezavislych obchod, které budou ochotny je prodédvat, nemiZzete
utratit kazdy rok miliony za reklamu, takZe o né bude mit zajem jen nepatrny po-
cet ,,otrlych® jedinca.
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3. Koncentrace viastnictvi: Rafinovangjsi formy cenzury nejsou provadény statnimi in- Svoboda projevu - zbyva
stitucemi, ale vyplyvaji z vlastnickych vztah(. Vlastnici sd&lovacich prostFedkd se jesté mnoho price
spojuji, aby udrzeli dominantni postaveni vlastnich ndzord. Kontrola nad nejvlivngj- »Na celém svét& veetné
§imi novymi médii je soustfedéna v rukou né&kolika mélo (ndrodnich & nadnarod- Evropy sou novindfi stdle jeSte
i . . } . ) ] S . ohroZzovani, pronasledovani,
nich) subjektl v soukromém vlastnictvi nebo ve vlastnictvi statnich monopold. To a n&kdy dokonce i zabijeni,
znamend, Ze vétsinu médii vlastni maly pocet primyslovych gigant(. Tyto kartel AR E T T
L. . o )’P . P . y . )’, 88 . 7 . v o zéleZitostech, na jejichz
efektivné kontroluji obrazy a pribéhy, jejichz prostiednictvim rozumime svétu, a to zveFejnénf stét nema zajem,*
nejen v ramci jednotlivych zemi, ale stéle vice také v globalnim méritku. Namisto vzl el il Recly
_ o . J B . L ., Evropy Walter Schwimmer
skutecné demokratické pestrosti je nam nabizeno nekone¢né mnozstvi riiznych v projevu u pileZitosti
verzi téhoZ produktu (s drobnymi zmé&nami na obalu). Svétového dne svobody tisku

) p PR 3. kvétna 2001).22
4. Dokonalé utajeni: Tato mald pestrost ma zévazné dlsledky, nebot je stale obtizngjsi ( )

prijit s pohledem, ktery neodpovida hlavnimu proudu medidlni ortodoxie. Kolik
prostoru bylo déno stovkdm tisic lidi ze Severni Ameriky a zapadni Evropy, ktefi
protestovali proti Ucasti svych zemi ve vélce v Perském zdlivu? Omezend medialni
demokracie vede k omezené politické demokracii, protoze alternativni myslenky
jsou zamérné skryvany pred zraky verejnosti (zvlasté pokud by mohly urazit in-
zerenty).

Koncentrace vlastnictvi

»Dva provozovatelé jadernych elektrdren vlastni dvé z americkych celostatnich televiznich stanic — General Electric
vlastni NBC a Westinghouse vlastni CBS. Majitelem dal3i stanice, ABC, je spolecnost vyrabéjici kreslené filmy:
Disney,“ varoval kandidat na amerického prezidenta Ralph Nader. Jedna reklamni skupina mdize dnes ovlad-
nout 40 % trhu. Koncentrace modi, jejimiz svédky jsme se stali po flzi American On Line (AOL), Time Warner
a Turner group ma znaky kulturni nadvlady.

? Myslite si, Ze neustala reklamni propaganda, které nas vystavuji masmédia, sni-
Zuje nasi schopnost svobodné volby?

? Myslite si, Ze nevhodné porady v televizi, napFiklad s nasilnym nebo rasistickym
obsahem, ovliviiuji mysleni a postoje mladych lidi?

Média a nevladni organizace

1. Baltic Media Centre je nezavisla, neziskova nadace podporujici demokracii, socidlni rozvoj a mirovou mezina-
rodni spolupréci prostrednictvim aktivni Gcasti médii, www.bmc.dk.

2. AIM (Alternativa Informativna MreZa - Alternativni informacni sit) je sit nezavislych novinar( v byvalé Jugoslavii
a jiznim Balkané, ktera poskytuje podrobné informace v mistnich jazycich a v angli¢tiné, www.aimpress.ch.

3. Reporters sans Frontiéres (Reportéri bez hranic) je organizace podavajici informace o svobodné pisicich novina-
rich z celého svéta, ktefi jsou v ohrozZeni Zivota. Na obranu ohroZenych novinar( organizuje petice a dopi-
sové kampané. www.rsf.org.
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»Chleba v dobé& miru je lepsi
nez kolac v dobé valky.“

slovenské prislovi

Souvisejici aktivity

A A% piijde zitFek, str. 250
A Déme si particku,

str. 194

A Domaci zélezitosti,

str. 114

A Elektrarna, str. 198

A Mame na vybér?, str. 111
A Mohu vstoupit?, str. 98
A Nasili v mém Zivots,

str. 248

A Rodinny rozpocet,

str. 177

A Zivot v dokonalém své&te,
str. 160
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Mir a nasili

DAVEJ POZOR,
POD SUTINAMI JSOU MOZNA
JESTE NEJAKA' LIDSKA PRAVA...
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Jaky je vztah mezi mirem a lidskymi pravy? Je mir lidskym pravem?

Masivni porudovani lidskych prav za druhé svétové valky a touha po miru staly u zrodu
Rady Evropy.

V kazdé zemi je predpokladem miru kultura lidskych prav. Pravo na mir patfi k lidskym
praviim ti'eti generace, k tzv. praviim solidarity.

Celni instituci podporujici prévo na mir je UNESCO, Organizace Spojenych narodti
pro vychovu, v&du a kulturu. V roce 1994 vznesl| tehdejsi generdlni tajemnik UNESCO
Federico Mayor mezindrodni vyzvu, v niz poZadoval uznani prava na mir. V roce 1997 byl
na Generdlni konferenci UNESCO predloZen navrh deklarace prohlasujici mir za lidské
pravo. Navrh byl sice odmitnut, ale pravo na mir zlstalo na programu Organizace spoje-
nych narodd. Komise OSN pro lidské prava prijala na poc¢atku roku 2001 Rezoluci o pod-
pore prava narodd na mir.

? Mélo by byt uznano samostatné pravo na mir, nebo je jiz obsazeno ve stavaji-
cich lidskych pravech?

Co je to mir?

Do predstav o miru se promitaji kulturni tradice. Zatimco v tradici vychodnich kultur byl
mir vniman spide jako mir vnitfni (mir v dusi nebo v srdci), v zdpadnim svété byl povazo-
van za stav lezici vné jednotlivce (nepfitomnost véalky nebo nésilného konfliktu). Napfriklad
indické slovo pro mir ,,$4nti* vyjadiuje naprosty rad duse nebo pokoj v dusi. Gandhi zalo-
Zil svoji filozofii a strategii na pojmu ,,Ahimsa*, ktery — obecné re¢eno — znamena upus-
t&ni od veskerého 3kodlivého jednani. Rekl: ,,Ahimsa doslova znamend nenésili. Ale pro
mne ma mnohem vy3si, nekonecné& vyssi vyznam. Znamena, Ze nesmite nikomu ublizit
a nesmite v sob& chovat kruté myslenky. A to dokonce ani vici tém, které povazujete
za své nepratele. Kdo Zije podle tohoto uceni, Zddné nepratele nema.” V mayské tradici
odkazuje mir k blaZenosti a souvisi s myslenkou dokonalé rovnovahy mezi riznymi ob-
lastmi naSeho Zivota.



Mir a ndsilf

Nasli bychom rdzné definice miru. Velky vliv méla definice mezindrodné uznavaného
norského védce Johana Galtunga, rozliSujici pozitivni a negativni mir.

Negativni mir znamena nepritomnost valky nebo mezistatnich ¢i vnitrostatnich nasilnych
konflikt (jaké probihaly napriklad na Balkdné).

Pozitivni mir znamend nejen nepfitomnost vélky, ale také stav socidlni spravedinosti
a rozvoje. Charakterizuje jej tedy vysoka Groveri socidlni spravedinosti a minimalni dro-
ven nasili.

Tato definice miru zd{irazfiuje, Ze ukonéenim valky nejsou zdaleka vyreseny viechny prob-
[émy. Skute¢ného miru Ize dosdhnout teprve po celkové rekonstrukci zemé a po vybudo-
vani struktur, které vSem lidem Zijicim v postizenych oblastech zajisti vétsi socidlni sprave-
dInost a rozvoj.

Lze tedy Fici, Ze mir neni jen otazkou odzbrojeni, ale také kvality lidského Zivota.

? Kdo by mél byt ve vasi obci zodpovédny za praktickou realizaci strategii zabra-
nujicich vzniku nasili jakéhokoli druhu?

Mirova konference

V kvétnu 1999 se v nizozemském Haagu setkalo 10 000 mirovych aktivist(i viech vékovych kategorii ke spolecné
diskusi o novych strategiich pro mirové 21. stoleti. Mezi G¢astniky historické haagské konference bylo 1500
mladych lidi ze stovky riznych zemi. V jejim zavéru byl generalnimu tajemniku OSN Kofi Annanovi predsta-
ven Program miru a spravedInosti pro 21. stoleti, ktery se pozdéji stal oficidlnim dokumentem OSN. Obsahuje

padesatibodovy plan globélniho jednani vlad i obcanskych iniciativ.

Miizeme v§ak mluvit o miru bez zminky o nasili?

Jedna z mnoha rdznych definic vymezuje nasili jako oteviené ¢&i skryté pouzivani sily s cilem
ziskat od urcité osoby nebo skupiny néco, co ona nechce dobrovoln& poskytnout.
Existuji rizné formy nasili. Lze napriklad rozlisit nasili primé a neprimé (strukturalni):
A primé ndsili = fyzické nasili;
A neprimé & strukturdlni ndsili = chudoba, vykofistovani, socialni nespravedinost, ne-
demokratickd vlada atd.
Mir je tedy stav charakterizovany nepFitomnosti primého, ale i neprimého nasili.

Jaka je cena nasili?

V situacich, kdy namisto miru vlddne nasili, jsou porusovéna ekonomicka a socidlni prava
vdech stran zapojenych do konfliktu (rozvracené hospodarstvi zemé, Cerny trh, ztrita za-
méstnani nebo domova atd.), ale i jejich obcanska a politickd prava (je ohroZeno pravo na
Zivot, pravo nebyt mucen, pravo na télesnou nedotknutelnost atd.). Pokud jde o poruso-
vani lidskych prav, maji nasilné konflikty bezprostfedné i v dlouhodobém pohledu nicivé dls-
ledky a zanechdvaji ve spole¢nostech hluboké jizvy.

Nasledujici Gdaje a statistiky ilustruji, jak vysoka je cena nésili vyjadirena penézi i lidskymi
Zivoty.
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MPAS (Peace and Violence)

Klicové datum  PFiimé ndsili

téeti Utery v zaFi 1. Navzdory vieobecné ramcové mirové dohodé z roku 1995 je 850 tisic az 1,2 mili-
Mezinarodni den miru onu obyvatel Bosny a Hercegoviny stéle vnitfnimi ¢i klasickymi uprchliky; priblizné
17 tisic osob je stdle povaZovano za zmizelé.
2. Béhem vélky ve Rwandé v roce 1994 zemfrelo za tfi mésice 800 tisic lidi.
3. V prvni svétové vélce zemrelo celkem 8 538 315 lidi.
4.V 90. letech 20. stoleti zemrelo na celém svété 5 miliond lidi v ob&anskych val-
kach.
5. Na svété je v ob&hu 500 milioni maloraznich zbrani.
6.V 90. letech 20. stoleti muselo 50 milion{ lidi opustit své domovy kvdli valkdm
nebo vnitrostatnim konfliktdm.
7. Kazdy mésic zemre v priiméru osm set lidi na nasledky zranéni zplsobenych na-
Slapnymi minami.
8. V roce 1995 prislo o domov 53 milion( lidi — kazdy stopatnacty ¢lovék na Zemi.
Museli se bud’ vystéhovat na jiné misto ve své zemi, nebo se stali uprchliky.
Nepiimé ndsili
1. KaZdorocné zemre priblizné 17 milion{ lidi kvadli nedostatku 1ékd.
2. Nasledkem hladu zemre denné¢ asi 24 tisic lidi, coz je priblizné jeden ¢loveék kazdé
3,5 sekundy.
3. Denné zemfe vice nez 30 tisic déti na nemoci, kterym by se vétSinou dalo pre-
dejit.
Nasili zpravidla zanechava v kazdém ¢lovéku, ktery je primo ¢&i nepfimo vtazen do va-
Mezinarodni kampaiza  le¢nych konfliktd nebo do situaci interpersondlniho (napf. doméciho) nasili, nejen fyzické,
zdkaz ndSlapnych min ziskala 5|6 § peychické $ramy. Ty mohou vyvolat dlouhodobd, na prvni pohled vétsinou neviditelna,

v roce 1997 Nobelovu cenu . L o ; . _
miru. Vice informacina  traumata. Jejich dopad nelze vyjadrit v penézich, hluboce se v3ak obtisknou do Zivota po-

www.icbl.org. stizenych lidi.

? Méla by existovat pravidla omezujici nasili v televiznich poradech?

Zemé Verejné vydaje Verejné vydaje Vydaje na zbrojeni
na vzdélani na zdravotnictvi
1995-1997 1998 1999
Angola 6,2 (1985-1987) 5,8 23,5
Eritrea 5,4 5,2
Etiopie 4,0 1,7 9,0
Kostarika 5,4 5,2
Norsko 7,7 7,4 2,2
Ruskd federace 3,5 2,5 (1990) 3,8
Saudskd Arabie 7,5 12,8 13,2
Turecko 2,2 2,2 (1990) 5,0
Ukrajina 5,6 3,6 3,1
Velka Britanie 53 5,9 2,5

378



Mir a ndsili K % MPAS

Poradi v roce 2000 (1999) Zemé Vydaje (2000)  Podil na svétovych vydajich na zbrojeni (v %)
1(1) USA 280,6 37
2(7) Rusko 43,9 6
3(3) Francie 40,4 5
4(2) Japonsko 37,8 5
5(5) Velka Britdnie 36,3 5
6 (4) Némecko 33,0 4

Celkova plocha diagramu = celosvétové ro¢ni vydaje na zbrojeni v roce 2001
(756 miliard US dolart) |:| =1 miliarda US dolard

Castka nutna na...

A) ZASTAVENI POPULACNIHO RUSTU

10,5 miliard
B) ZASTAVENI ODLESNOVANI
7 miliard
C) ZAMEZENI GLOBALNIMU OTEPLOVANI(
8 miliard
D) ZAMEZENI KYSELYM DESTUM
8 miliard
E) ZAJISTENI ZDRAVOTNI PECE
15 miliard
F) VYMYCENI HLADU A PODVYZIVY
19 miliard
G) ZASTAVEN[ ZTENCOVANI OZONOVE
VRSTVY
5 miliard
H) ZAMEZENI PUDNI EROZI
24 miliard
1) ZAJISTENI CISTE A BEZPECNE ENERGIE
Energie z obnovitelnych zdrojd: 17 miliard

Energetickd Gcinnost: 33 miliard
J) VYMYCENI NEGRAMOTNOSTI
5 miliard
K) ODPUSTENI DLUHU ROZVOJOVYCH ZEMI
30 miliard
L) ZAJISTENI BYDLENI
21 miliard
M) ZAJISTENI PITNE VODY
58 miliard
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(Peace and Violence)

Klicové datum

25. listopad
Mezinarodni den za
odstranéni nasili na
Zenach

»Stejné jako vélky také mir
se rodi v myslich lidi. Tentyz
druh, ktery vymyslel vélku,
je schopen vymyslet mir.
Odpovédnost lezi na
kazdém z nas.*

Sevillské prohldseni o ndsili

380

Je nasili pFirozené?

Mnoho lidi je presvédceno, Ze ¢lovék je od pFirody zly, a proto nelze zabrénit valkdm, kon-
fliktdm a nasili v Zivoté a ve spolecnosti obecné. Odbornici zabyvajici se touto problemati-
kou naproti tomu tvrdi, Ze nasilnému mysleni, citéni a jednani je mozné zabranit. To potvr-
zuje i Sevillské prohlaseni o nésili, vypracované v roce 1986 skupinou védct z mnoha zemi
ze Severu, Jihu, Vychodu i Zapadu, které uvadi:

1. ,.Je védecky nespravné tvrdit, Ze sklony k vdlceni clovék zdédil po svych Zivocisnych
predcich... Vedeni vdlek je pouze lidskym jevem, ktery se u jinych Zivocisnych druht ne-
vyskytuje...

2. Existuji kultury, které nevedly vdlky po nékolik stoleti, i kultury, jezZ v nékterych dobdch
vdlcily casto, ale v jinych vibec ne...

3. Je védecky nespravné tvrdit, Ze vdlka a jiné formy ndsilného chovdni jsou do lidské po-
vahy geneticky naprogramované...

4. Je vé&decky nespravné tvrdit, Ze clovék md ,agresivni mozek®..., nebot lidské chovdni je
formovdno zku$enostmi a socializaci...“

U vétdiny z nés je agresivni a nasilné chovani podminéno prostiredim. V reakci na pro-
sti'edi se nauc¢ime myslet, citit a jednat agresivné a v nékterych pripadech i nasilné. At uz zi-
jeme kdekoli, jsme vystaveni socidlnimu a kulturnimu tlaku, ktery nds nuti t¢émér neustéle &ist
o nasili, poslouchat o nésili a sledovat nésili. K této situaci do zna¢né miry prispivaji televizni
porady, reklamy, noviny, pocitacové hry, filmovy a hudebni primysl. Nez dité dospéje, uvidi
v televizi tisice vrazd a nasilnych ¢inG. Nase moderni spole¢nost kromé toho ndésili — védomé
¢i nevédomé — obhajuje. Nasili je vnimano jako pozitivni hodnota. Ve vétsiné kultur je jeho
odmitani nebo vyhybdéni se té&lesnému nasili ¢i konfrontaci vniméno jako zndmka slabosti,
zvlasté u muzd, ktefi jsou od Utlého v&ku vystaveni silnému tlaku svych vrstevnik(.

? Souhlasite s nazorem, zZe nasili nelze nicim ospravedInit, a to ani nasili pouzité
proti lidem, kteFi se sami chovaji nasilné?

Jednou z forem interpersonalniho nasili rozsifenou mezi mladymi lidmi je Sikanovani.
Sikanovani je prikladem toho, Ze ublizovéni slabsim mize byt pouzivano jako prostredku
k posileni pocitu vlastni moci. Ve vyzkumu provedeném roku 2001 mezi studenty 3panél-
skych strrednich Skol témér polovina dotdzanych uvedla, Ze se setkala s pFipady zastraso-
vani spoluzakd jinymi spoluzaky.

Interpersonalni nasili ma i mnoho dalsich forem. Nasili spojené s uzivanim alkoholu a drog,
nasili pachané pouli¢nimi gangy, nucend prostituce, otroctvi, nasili ve Skoldch nebo rasistické
nasili — to v3e jsou projevy interpersonalniho nasili ovliviujici naSe Zivoty nebo Zivoty mnoha
jinych lidi. Nékteré z uvedenych projevtl nasili postihuji predevsim mladé lidi — napriklad na-
sili pAchané pouli¢nimi gangy, nasili ve Skolach ¢i rasistické nasili.

? Souhlasite s tim, Ze ,,opravdovy muz“ by se nemél bat nasili?

Dalsimi béZnymi jevy v nasich spole¢nostech je sexudlni zneuzivani a sexudlni nésili nami-
fené proti détem a Zendm (a dokonce i proti muzim). Na rozdil od vSeobecné rozsifenych
predstav dochdzi k takovému nasili vétSinou v domdcnostech a jinych soukromych prosto-
rech, a nikoli na ulicich. Uto¢nici se zpravidla se svymi ob&tmi dob¥e znaji a zneuZivaji jejich
davéry. Vétsina obéti spachany trestny cin neohldsi nebo jej oznami azZ po mnoha letech.
K tomu je vedou riizné, casto vzajemné provazané dlvody, které souviseji s danou situaci,



Mir a ndsili K D-L/ MPAS

s osobou Utocnika, se zptsobem zneuZivani (jeho trvanim a cetnosti) i s osobou obéti atd.
Obét je naptiklad prilis mlada na to, aby chapala, co se vlastné déje, nebo potiebuje po-
moc a nemd se na koho obratit ¢i svij pribéh povi nékomu, kdo ji nevefi (to se stava po-
mérné ¢asto u déti), nebo se pfilis stydi, citi se vinna a oklamana nebo ji Gtoénik vyhrozuje.
V naprosté vétsiné pripadd je Gtocnikem rodinny prislusnik.
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»Nesmime budoucim
generacim zanechat sobeckou
Evropu, ktera je slepd a hlucha

k potrrebam druhych.

Vdclav Havel

Chudoba

/7 ZRONY STRACH, |
r CHUDOBU |

\_ GLOBALIZUJEME TAKE. /

Chudoba je celosvétovy problém, ktery se stéle prohlubuje. Obvykle si ji spojujeme se sub-
saharskou Afrikou, Asii a Latinskou Amerikou, ale také v Evropé postihuje miliony lidi. Ve
starych clenskych zemich Evropské unie (pred rozsifenim v roce 2004) Zije z celkového po-
¢tu 400 miliond obyvatel 60 milion pod hranici chudoby (definovanou jako polovina pri-
mérného pFijmu v dané zemi) a 2,7 milionu lidi je bez domova. Ve Spanélsku Zije pod hra-
nici chudoby 20 % populace a 4,5 % populace Zije v extrémni chudobé. Ve Velké Britanii
vyristd v chudobé tretina déti.

... ttmér ve vsech byvalych socialistickych zemich doslo v obdobi transformace k vyraznému nérdstu chudoby. Presto
zde chudoba neni zcela novym jevem a nelze ji pricist na vrub pouze transformacnimu procesu. V Sovétském
svazu i v celém regionu existovala chudoba také predtim, i kdyZ se o ni z politickych a ideologickych divodu
nehovorilo. Socidlni skupinou, kterou drive chudoba nepostihovala, byli zamé&stnanci ve verejném sektoru, je-
jichZ platy a Zivotni Groveri béhem transformace dramaticky poklesly. Jednou z hlavnich pFicin chudoby v re-
gionu je nezaméstnanost.”“ UNDP, 2001

,»V bohatych zemich se svych péatych narozenin nedoZije méné nez jedno dité ze sta. V protikladu k tomu v nejchud-
Sich zemich je to pétina déti. A zatimco v bohatych zemich trpi podvyZivou méné nez 5 % déti do péti let, v chu-
dych zemich je jich celd polovina.* Svétovd banka, 2000

Souvisejici aktivity

A Horoskop chudoby,
str. 145

A Kde stojig?, str. 254
A Krok vpred, str. 217
A Rvatka o bohatstvi
a mog, str. 231
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Definice chudoby

Definice absolutni chudoby je zaloZena na tom, co je povazovano za minimum nutné k pre-
Ziti. Podle této definice jsou chudi ti lidé, kteri spadaji pod urcitou minimalni droven. Jednim
z nejb&znéji pouzivanych kritérii je vyse prijmu: pokud je prijem osoby nebo rodiny nizsi
nez urcitd ¢astka povazovand za minimum potrebné k primérené Zivotni Urovni, pak se tato
osoba nebo rodina povaZzuje za chudou.



Chudoba

PFi relativni chudobé se postaveni urcité osoby definuje a méri ve vztahu k jinym li-
dem ve stejném prostredi, obci nebo zemi. Proto nékdo, kdo je povazovan za chudého
v rozvinutém svét&, mlze mit ve skutecnosti vy3si prijem nez ten, kdo je v méné roz-
vinuté zemi povazovan za bohatého. Zptsob chapani chudoby se odviji i od zvykd, no-
rem a hodnot kazdé zemé ¢i regionu. Ve vnimani chudoby je tedy pritomna i kulturni
dimenze.

Mnoho lidi dnes pripousti, Ze ekonomicky rist jeSté nemusi vést ke snizeni chudoby.
V zemich, které prosly obdobim ekonomického riistu, chudoba nezmizela. Napriklad Polsko
dosahlo v ekonomické oblasti velkych Gspéchd, ale chudoba presto vzrostla. V3eobecné se
uznava, Ze chudoba je mnohorozmérny jev obsahujici spole¢né s materialnim rozmérem (vy-
jadFovanym zpravidla hodnotou penéz) také mentalni, politické, komundlini a jiné aspekty.
MazZe byt posilovdna ekonomickymi, sociadlnimi, politickymi nebo ekologickymi faktory. Ma
mnoho tvari: existuje napriklad venkovska nebo méstskd chudoba a trvald nebo docasna
chudoba. Né&ktefi lidé mohou byt chudi po cely svij Zivot, zatimco jini se mohou do chu-
doby propadnout a opét se z ni dostat ven. Neni to neménny jev.

Dalsi dllezitou dimenzi chudoby je tzv. ,,feminizace chudoby®. Jedna se o to, Ze mezi
chudymi lidmi prevazuji Zeny. Z toho mimo jiné plyne, Ze dGsledky chudoby jsou vice po-
stizeny Zeny nez muzi.

Chudoba a lidska prava

Videriska deklarace a Ak¢ni program prijaté na Svétové konferenci o lidskych pravech
ve Vidni v ¢ervnu 1993 uvadéji, ze ,existence Siroce rozsifené extrémni chudoby brani
faktickému uzivani lidskych prav..., zejména ekonomickych, socidlnich a kulturnich® (¢la-
nek 14).

Je tfeba si uv&domit, Ze nedostupnost primérené zdravotni péce, vzd€lani, rovnosti,
bydleni atd., coz jsou nékteré z disledk(i chudoby a socidlniho vylouceni, omezuje pFistup
k ob&anskym a politickym praviim, a to chudym lidem zase znemozfiuje vyméhat svd ekono-
mickd, socidlni a kulturni prava. Na tomto prikladu se zFetelné ukazuje nedélitelnost a vza-
jemna provdzanost lidskych prav.

Amnesty International a ekonomicka, socialni a kulturni prava

»Ekonomicky rist rozsiruje
materialni zdkladnu pro
uspokojovani lidskych
potreb, ale to, do jaké miry
budou uspokojeny, zavisi na
rozdéleni zdroji mezi lidmi
a na vyuzivani a rozdélenf
prilezitosti, zejména
pracovnich mist.*

Moreira

Hnuti Fourth World Youth
Movement

je soucésti hnuti Fourth World
Movement, organizace bojujici
proti chudobé.
www.atd-fourthworld.org

Zasedani Mezinarodni rady organizace Amnesty International, konané v srpnu 2001, schvélilo rozsifeni mandatu
organizace na Siroké spektrum lidskych prav. Od té doby se organizace nezabyva pouze bojem proti muceni

a podporou véziu svédomi, ale vystupuje rovnéz proti vséem formam diskriminace, at jiz ve vztahu k obcan-

skym a politickym praviim nebo k praviim ekonomickym, socidlnim a kulturnim.

Deklarace o pravu na rozvoj, pfijata Valnym shroméazdénim OSN 4. prosince 1986, je
prvnim mezinarodnim ndstrojem vztahujicim se vylu¢né k pravu na rozvoj. Je Gzce spjata
s druhou generaci lidskych prav popsanych v Mezinarodnim paktu o hospodérskych, social-
nich a kulturnich pravech. Rozvoj je v preambuli definovan jako ,,komplexni ekonomicky,
socidlni, kulturni a politicky proces, ktery usiluje o stalé zlepSovani blaha vSeho obyvatelstva
a viech jednotlivcll na zékladg jejich aktivni, svobodné a vyznamné Ucasti na rozvoji a o spra-
vedlivé rozdélovani z toho vyplyvajiciho uzitku“. Clanek 2 téZe deklarace zdGraziiuje, Ze
,»lidskd bytost je hlavnim subjektem rozvoje a méla by byt aktivnim Gcastnikem prava na
rozvoj a osobou majici z n&j uzitek“.
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Klicova data

17. Fijen
Mezindrodni den za
vymyceni chudoby

5. prosinec
Mezinarodni den
dobrovolnikll pro
hospodarsky a socialni
rozvoj

? Myslite si, Ze dokumenty schvalené vladami mohou skute¢né nécim prispét k boji
proti celosvétové chudobé?

Na Svétovém summitu o socidlnim rozvoji konaném v roce 1995, ktery je znam rovnéz
pod ndzvem Kodarisky summit, se sto osmdesat pét zemi prostfednictvim svych zastupc
zavazalo k vymyceni absolutni chudoby a za timto Gcelem pfijalo i konkrétni plany a navrhy.
Hlavy vlad a statd schvalily deklaraci a akéni plan ,,Kodan + 6%, ale do zari 2001 nebylo do-
sazeno zadného ze stanovenych cilG.

Existujici mezinarodni a regionalni nastroje maji na boj proti chudobé jen omezeny vliv.
Jednim z dlvodi je, Ze tyto nastroje vétsinou neobsahuji Zddny mechanismus na prosazo-
vani vyhlaSenych prav. Jinym diivodem je to, Ze dosud nebyla vyslovn& uznana souvislost
mezi lidskymi pravy a chudobou, a to i presto, Ze V3eobecna deklarace lidskych prév i oba
Mezinarodni pakty o lidskych pravech ve svych preambulich zmifuji osvobozeni od nouze
a nékteré daldi smlouvy o lidskych pravech uvadé&ji pravo na primérenou Zivotni Uroven,
vcetné primérené stravy, obleceni a bydleni.

Evropska socialni charta

S cilem zajistit Ucinné uplatnéni prava na ochranu pred chudobou a proti socidlnimu vylougeni se smluvni strany

zavazuji:

(a) prijmout v ramci celkové a koordinované politiky opatfeni na podporu ucinného pristupu osob, jakoz i jejich
rodin, které se nachazeji v situaci socidlniho vylouceni nebo chudoby, predeviim v zaméstnani, bydleni, vycviku,
vzdélani, kulture a sociélni a Iékarské pomoci, nebo jim tato situace hrozi;

(b) revidovat podle potreby tato opatrfeni a prizplsobit je konkrétnim okolnostem.

V Deklaraci tisicileti ze zar{
2000 se svétové spolecenstvi
zavézalo vymytit chudobu

s cilem snizit do roku 2015
pocet lidi s prijmem nizsim
nez jeden americky dolar na
polovinu.
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Revidovand Evropskd socidlni charta, cldnek 30

Zavérecné uvahy

Jednim z nejb&znéjsich predsudkd o chudych lidech je predstava, Ze se ve své situaci nacha-
zeji nasledkem malé pracovitosti, lenosti a nezodpovédnosti. Timto zpGsobem je veSkerd vina
za jejich situaci svalovana na né samotné, coz zarovefl znamend, Ze se spolecnost o chudé
lidi nemusi nijak starat. Tento pristup stoji v protikladu ke kulture lidskych prav, nebot lidem
vylouc¢enym ze spolecnosti upira moznost zit v dlstojnosti a uZivat svych prav. Kromé toho
smé&3uje disledky chudoby (zmé&néné vzorce chovani, konzumace alkoholu a drog, odmitani
prace apod.) a jeji slozité hlubsi priciny.

K vymyceni chudoby je tfeba se zabyvat jejimi skute¢nymi pricinami, nikoli pouze bez-
prostiednimi potiebami. To vyZaduje velké politické Gsili, zejména ze strany statd a mezi-
narodnich organizaci. Z tohoto hlediska ma chudoba i vyznamny politicky rozmér.

,»Boj proti chudobé je hluboce politickou zaleZitosti. V mnoha spole¢nostech vy-
povida chudoba o nerovném rozdé&leni moci, bohatstvi a prilezitosti.“ UNDP, 2001

? Souhlasite s timto tvrzenim?
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Stejné jako na Z4padeé i zde existuje u mladych lidi vy33i mira nezaméstnanosti nez u zbyvajici ¢asti populace.
V roce 1999 bylo v zemich stfedni a vychodni Evropy a ve Spolecenstvi nezavislych statl (27 zemi) 65 milion(
mladych lidi ve véku patndcti az Ctyriadvaceti let. Z tohoto poctu mladych lidi se 27 % (18 milion0) nenacha-
zelo ani ve vzdélavacich institucich, ani v zaméstnaneckém poméru. Priimérna mira nezaméstnanosti mladeze
pro 18 zemi ¢inila 30 %, neboli dvojndsobek celkové miry nezaméstnanosti. Zvlasté vysoka je nezaméstna-
nost mladeze v jihovychodni Evropé (71 % v byvalé jugoslavské republice Makedonie, 61 % v byvalé Jugoslavii,
35 % v Bulharsku), na Kavkaze (46 % v Azerbajdzanu, 27 % v Gruzii) a ve stfedni Asii (37 % v Kyrgyzstanu,
33 % v Tadzikistanu)."”

Situace déti v Moldavsku je znepokojivd; v mnoha rodinéch je hlavnim zdrojem prijmu skromny pridavek na dité.
V poslednich letech se zhorsila vyZziva déti z chudych rodin, coz ma nepriznivé disledky na jejich zdravi a du-
Sevni vyvoj. Vlada se proto rozhodla vytvofit specialni program boje proti détské chudobg, ktery se stal soucasti
statniho Kratkodobého programu na zmirnéni chudoby. Tento program nabizi Siroky rozsah nejriiznéjsich opat-
Feni, jejichZ cilem je zFidit systém socidlni péce pro osirelé déti, déti s postiZzenim i déti z chudych rodin."

Literatura

Bilan économique et social 2000, le Monde, Francie, Edition 2001.

Choices for the poor, Rozvojovy program OSN (UNDP), New York, 2001.

Moreira, C., Eradication of poverty in the world: an assessment on the threshold of the year 2000, Social Watch, www.so-
cwatch.org.uy, Uruguay, 2000.

Pettiti, L., Meyer-Bisch, P., ,,Human rights and extreme poverty“, Human Rights, New Dimensions and Challenges, Ed. J.
Symonides, UNESCO, Pafiz, 1998, pp. 157-176.

The dimensions of poverty, Social Watch, www.socwatch.org.uy, Uruguay, 1997.

,»Young people in changing societies, Regional Monitoring Reports, No 7., UNICEF Innocenti Research Center, Florencie,
2000.

Zprdva o lidském rozvoji 2001, Rozvojovy program OSN (UNDP), New York, 2001.

Zprdva z expertniho semindfe o lidskych prdvech a extrémni chudobé, 7-10. tinora 2001, E/CN.4/2001/54/Add.1, Komise
OSN pro lidskd prdva, Zeneva, brezen 2001.

. oz
f : 1 | COVAS
TRAPI?

385




,»Préce pro mé znamena mit
kontrolu nad svym osudem,
coz je protikladem toho byt
vydan na milost okolnimu
svétu.*

Gary Sinise

Souvisejici aktivity

A Ashikay pribéh, str. 91

A Dejte si pozor,

sledujeme vas!, str. 95

A Divej se na to, co dovedu,
str. 209

A Horoskop chudoby, str. 145
A Hra o dvou méstech, str. 71
A Jednani s odbory, str. 244

A Préce a d&ti, str. 260

A Rtizné platy, str. 107

A Slovnigek globalizace, str. 69

386

Socialni prava
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Letmy pohled na Evropskou socialni chartu

Zatimco Evropska timluva o lidskych pravech chréani ob¢anska a politicka préava, Evropska
socialni charta pecuje o ekonomicka a socidlni prava obc¢an( ve statech, které jsou jejimi
smluvnimi stranami.

Socidlni charta byla prijata Radou Evropy roku 1961 a v letech 1988, 1991 a 1995 k ni
byly pridany tri dodatkové protokoly. Charta a jeji dodatkovy protokol z roku 1988 zaji3-
tuji Fadu prav, ktera Ize zaradit do dvou hlavnich kategorii:

A pracovni podminky, kam patii zakaz nucené prace, zakaz diskriminace na praco-

visti, prava odbor(, zdkaz détské price do patndcti let véku a ochrana patnacti
az osmnactiletych pracovnik(, rovné zachazeni s migrujicimi pracovniky atd.;

A socidlni jistoty, kam patii pravo na zdravotni pédi, socialni zabezpecenti, lékai‘skou

pomoc, pravo starsich osob na ochranu atd.

V roce 1996 byla pfijata revidovand Socidlni charta. Vstoupila v platnost 1. ervence
1999 a postupné nahradi Chartu z roku 1961. Tento novy dokument zajistuje rovnost muzu
a Zen, ochranu v pripadé propusténi ze zaméstnani, dstojnost pracovnikd na pracovisti,
ochranu pfed chudobou a socidlnim vyloucenim, pravo na bydleni, rozsifeni prava nebyt
diskriminovan atd.

Charta obsahuje kontrolni mechanismus zaloZeny na predklddani narodnich zprav staty,
jez jsou jejimi smluvnimi stranami (dodatkovy protokol z roku 1991), a systém podavani ko-
lektivnich stiznosti (dodatkovy protokol z roku 1995), umozniujici predkladat kolektivni stiz-
nosti mimo jiné odbordm a nevladnim organizacim.

? Mély by byt systémy socialni péce soukromé nebo verejné (statni)?

Pravo na praci

Pravo na praci je jako jedno ze socidlnich a ekonomickych prav garantovano riznymi mezi-
narodnimi nastroji, véetné Vieobecné deklarace lidskych prav (¢lanek 23), Mezinarodniho
paktu o hospodarskych, socidlnich a kulturnich pravech (¢lanek 6) a revidované Evropské
socidlni charty.
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Pokud stat uznd pravo na praci, nezavazuje se k tomu, Ze zajisti prdci kazdému, kdo chce
pracovat. Takovyto zévazek by nebyl prakticky realizovatelny. Spise to znamena, Ze se stat
zavazuje zajistit takové ekonomické a socidlni podminky, v nichz mohou byt vytvoreny pra-
covni prileZitosti.

Pravo na praci je dilezité samo o sobé&, ale také proto, Ze prace je zékladnim predpo-
kladem lidské dlistojnosti. Pokud neni zajisténo pravo na préci, neni mozné ani praktické
uplatiiovani nékterych dalsich prav.

Logickym dlsledkem préava na préci je pravo na spravedlivé pracovni podminky. Toto
pravo zaméstnanctim poskytuje zaruku, Ze nebudou diskriminovani, Ze obdrzi spravedlivou
odménu, Ze budou mit ndrok na placenou dovolenou a na rozumnou pracovni dobu a Ze bu-
dou pracovat v bezpe¢ném a zdravém prostredi, které neohroZuje fyzickou ani psychickou
pohodu zaméstnance. Tyto zaruky jsou poskytnuty proto, aby lidé do svého pracovniho Zi-
vota vstupovali ve slusnych podminkach, které by jim nemé&ly byt upirdny ani pozdgji. Prace
by se nemé&la stat nesnesitelnou z4t€Zi ani samoucelem. Méla by byt prostfedkem k uspo-
kojeni alespori téch nejzédkladnéjsich potreb — jidla, obleceni, bydleni a vzdélani.

? Méli by nezaméstnani lidé dostavat podporu od statu?

Pracovni prileZitosti z hlediska mladych lidi

Préace je oviem vice nez jen prostfedkem k zajisténi vlastni obZivy. Je také prilezitosti k zis-
kani Zivotnich zkuSenosti. Prace lidem (a pfedevsim mladym lidem) nabizi prostor k rozvoji
fady dovednosti, od zakladnich technickych dovednosti az po osobnostni vlastnosti.

Nezaméstnanost a Spatné pracovni podminky patfi do komplexu problémd, které zne-
moziuji plny rozvoj lidského potencidlu a zachovéni prirozené lidské dlistojnosti. Disledkem
nezaméstnanosti je mimo jiné to, Ze nezaméstnani sobé a své rodiné nejsou schopni zajistit
primérené Zivotni podminky, dale potencidlni rozvoj prace ,,na cerno®, kterd pracovnikim
neposkytuje dostate¢nou jistotu a ochranu jejich prav, ale také potreba rozséahlych social-
nich programd pro nezaméstnané.

Prechod ze Skoly do préce je pro mladé lidi rozhoduijici Zivotni fazi v jejich osobnim a pro-
fesnim vyvoji. Proto miva nezaméstnanost v mladém véku zavazné disledky. Casto se poji se
socialnimi problémy, jako je nasili, kriminalita, sebevrazdy nebo uzivani alkoholu a drog.

Mira nezaméstnanosti u mladych lidi je ¢asto vy3si nez u dospélych. Rozdily mezi mirou
nezaméstnanosti mladych lidi a dospélych jsou v jednotlivych zemich riizné velké.

Mira nezaméstnanosti ve vybranych evropskych zemich3¢

Zemé Nezaméstnanost Celkova nezaméstnanost (%)
mladych lidi (%)
Chorvatsko 31,4 9,9
Lotyssko 25,5 13,8
Némecko 10,7 9,9
Nizozemsko 51 3,8
Rusko 26,8 13,3
Slovensko 20,4 1.1
Spanélsko 39,2 20,9
Svédsko 11,2 5,3
Velkd Britanie 13,6 7,1

,»Délnici nemajf co ztratit, jen
své okovy. A ziskat mohou cely
svét.“

Karl Marx
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»Samotné nadani k Uspéchu
nestaci. Bih nadani rozdava
a préace je pretvari v génia.“

Anna Pavlova

Na vyssi nezaméstnanosti mladych lidi se podili nékolik faktorG: segmentace trhu prace, tech-
nické a organiza¢ni zmény, které vytvorily poptavku po vyssi kvalifikaci, a krize trhu préce,
jez nezaméstnanym pfinesla tvrdsi podminky.

Odbory a jejich prace pro zameéstnance

Odbory maji dlouhou historii. Prava zaméstnanct se bezpochyby — tfebaZe jen pozvolna —
zlep3uji, a odbory v tomto procesu mély klicovy vyznam.

Svatek prace: 1. kvéten

Mezinarodni den prace, ktery pripada na 1. kvétna, pripomina historicky boj délnikd z celého svéta.

Svétek prace se zrodil z boje za osmihodinovy pracovni den. Mezi déIniky, nucenymi pracovat deset, dvanact i ¢tr-
nact hodin denng, si hnuti za osmihodinovy pracovni den rychle ziskalo podporu. V prvnich kvétnovych dnech
roku 1886 doslo ve Spojenych statech ke stavkam a demonstracim. Demonstraci konanych 1. kvétna po celé
zemi se zUcastnilo na pll milionu délnikd. Napriklad v Chicagu prislo na manifesta¢ni pochod 90 000 lidi.

1. kvéten se brzy stal kazdorocni udalosti. Délnici ze stale vétsiho poctu zemi slavili v tento den svatek prace.
Poprvé roku 1891 v Rusku, Brazilii a lrsku.

Odbory jsou sdruzeni zamé&stnancd, jejichZ hlavnim cilem je reprezentovat zajmy zamést-
nanch pfed zamé&stnavateli (také zaméstnavatelé maji sva sdruzeni). Pravo na zaloZeni
odbor( a na ¢lenstvi v odborech patfi k zédkladnim lidskym pravim. Funguijici a uzna-
vané odborové hnuti byvd dobrym indikatorem demokracie a uspokojivého stavu lid-
skych prav.

Kromé Usili za lepsi pracovni podminky mély odbory (a stile maji) kli€ovy vyznam pfi
vzniku socidlnich hnuti a pfi provadéni socidlnich zmén. V Evropé zaujimaly rdzné role.
V zemich, kde vladly fasistické nebo komunistické reZimy, byly pfevzaty nebo primo vytvo-
Feny statni moci a politickou elitou a staly se nastrojem utlacovatelskych rezimd. V disledku
této historické skutecnosti jsou lidé z té€chto zemi vii&i odborim skepticti a zamé&stnanci si
jejich pozitivni roli pri ochrané svych prav zacali uvédomovat teprve neddvno. Odbory se
v ramci Evropy lii i v jinych ohledech, zejména v tom, &im se zabyvaji a jak jsou organizo-
vany. Ve vétsiné zemi se sdruzuji do konfederaci.

Solidarita byla nové celonarodni odborové hnuti, které se rozsitilo v 80. letech v Polsku. Oficidlni pocatek tohoto
hnuti se datuje podpisem gdanskych dohod z 31. srpna 1980, které mimo jiné poZadovaly pravo na zaloZeni
nezavislych odbord a prévo na stavku. Ve skute¢nosti se v8ak zformovalo uz 14. prosince 1970, kdy dé€lnici
z lodénic usporédali protestni pochod od lodénic do centra Gdafisku, brutlné potlaceny policii. Cetné stavky
konané v 1été roku 1980 prokdzaly, Ze hnuti Solidarita zapustilo koreny jako hnaci sila socidlnich a demokrati-
zacnich zmén. Pocet ¢lenl Solidarity vzrostl na vice nez devét milionG. Represivni politika komunistické vlady
se projevila zékazem Solidarity, kterd byla nékolik let nucena pracovat v ilegalité.
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MIladi lidé a élenstvi v odborech

V poslednich letech dochazi v mnoha zemich ke snizovani poctu mladych lidi v odborech.
Mnohé odborové organizace nebyly schopny patfi¢né rychle zareagovat na zmény v jejich zi-
voté a nedokdzaly formulovat program, ktery by zaujal dostate¢ny pocet mladych lidi. Proto
nyni mnohé odbory vytvareji pracovni programy s ohledem na potfeby a Zivotni realitu mla-
dych zaméstnanc(, a vyvijeji vhodné struktury pro jednani s mladezi, aby tak nahradily ztra-
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cenou tradi¢ni ¢lenskou zékladnu. Nékteré odborové organizace, v€etné Konfederace evrop-
skych odborovych svazd (ETUC) a Mezindrodni organizace svobodnych odbor( (ICFTU),
zalozily vybory urcené pro praci s mladezi.

“ Jste élenem/kou odborii? Byl/a jste jim/ji v minulosti?

.»Prace té naudi, jak to mas
délat.”

estonské prislovi

A Mezilety 1988 a 1997 pisly odborové organizace sdruzené v Némeckém odborovém svazu (DGB) o 609 407,

tj. 55,2 % ¢lenl z Fad mladych lidi.

A Mezi lety 1987 a 1999 se ve Svédsku snizil podil mladych lidi ve véku 16 aZ 24 let, ktefi byli ¢leny odbort,

z 62,7 % na 46,7 %.

AV Recku vyjadfilo 70,1 % mladych lidi nedavéru odbortim, zatimco armadé neddvérovalo jen 22,9 % a justici

40,6 % mladych lidi.*”

Détska prace

Problematice détské prace je dnes vénovana velkd pozornost. Déti jsou vyuzivany k nej-
rGznéjsim druhlim prace od domacich praci po vyrobu v tézkém pramyslu. Pocty zamést-
navanych déti jsou alarmujici.

Statistiky o détské praci se sbiraji obtizné, protoze je ve vétsiné pripadil nelegalni. Podle
odhad(l pracuje 250 miliond déti ve véku od péti do ¢trnacti let, z toho 120 miliond na piny
a 130 milion{l na ¢aste¢ny Uvazek.

Z t&chto déti Zije 61 % (témé&F 153 milion{) v Asii, 32 % (80 milionl) v Africe a 7 %
(17,5 milionu) v Latinské Americe.

Détska prace existuje také v mnoha préimyslové vyspélych zemich a objevuje se i ve vy-
chodni Evropé.

Revidovana Evropska socialni charta posilila ve srovnani s plvodni chartou z roku
1961 zéruky na ochranu déti a mladych lidi v pracovnim prostiedi. Clanek 7, odstavec
1 uvédi: ,,S cilem zajistit G¢inny vykon prava déti a mladych osob na ochranu se smluvni
strany zavazuji stanovit minimalni vék pro pFijeti do zaméstnani na patnact let, s vy-
jimkou déti zamé&stnanych lehkymi pracemi, které neskodi jejich zdravi, moralce nebo
vzdélavani.*

Mezindrodni organizace prace (ILO), coz je hlavni organizace stanovujici pracovni normy,
se na vymyceni détské prace zaméruje jiz dlouho. K tomuto ucelu prijala nékolik doporu-
¢eni a mluv. Détskou praci se zabyvaji predevsim tyto dvé imluvy:

1. Umluva o zékazu a okamzitych opatrenich k odstran&ni nejhorsich forem détské
prace (1999) vstoupila v platnost roku 2000. Predchozi pokusy o ukonéeni détské
prace ztroskotaly a situace pracujicich déti se stale zhor3uje. Proto se mezinarodni
spolecenstvi rozhodlo postupovat pozvolna a ukoncit nejprve nejhorsi formy dét-
ské prace. K listopadu 2001 tuto Umluvu ratifikovalo 108 zemi.

2. Umluva o minimalnim véku (1973) je dal$im piikladem. Clanek 1 uvadi: ,,Kazdy
¢len ... se zavazuje prosazovat narodni politiku zamé&renou na Gcinné zruseni dét-
ské prace a postupné zvySovani minimalniho véku pro pfijeti do zamé&stnani nebo
prace na Urovef, kterd je v souladu s plnym télesnym a dusevnim vyvojem mla-
dych osob.*

Mezinarodni organizace
prace

méla vyznamnou roli v boji za
ochranu prav zaméstnancdi

a prispéla k vyskoleni

a podpore vhodnych struktur
podporujicich zaméstnanecka

prava. www.ilo.org
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Z celkového poctu déti ve
véku deset az ¢trnact let
pracuje v Bangladési 30,1 %,
v Ciné 11,6 %, v Indii 14,4 %,
v Pékistanu 17,7 %, v Turecku
24 %, na Pobrezi slonoviny
20,5 %, v Egypté 11,2 %,

v Keni 41,3 %, v Nigérii

25,8 %, v Senegalu 31,4 %,

v Argentiné 4,5 %, v Brazilii
16,1 %, v Mexiku 6,7 %, v Italii
0,4 % a v Portugalsku 1,8 %.

Jeden z nejvyznamnéjSich program(i Mezindrodni organizace prace zamé&fenych na vy-
myceni détské préce se jmenuje Mezindrodni program za odstranéni détské prace. Umluva
o pravech dit&te v ¢ldnku 32, odstavci 1 uvadi: ,,Staty, které jsou smluvni stranou Umluvy,
uznavaji pravo ditéte na ochranu pred hospodarskym vykoristovanim a pred vykonavanim
jakékoli prace, ktera mize byt pro ného nebezpeénd nebo branit jeho vzdélavani, nebo
ktera by Skodila zdravi ditéte nebo jeho télesnému, duSevnimu, duchovnimu, mravnimu
nebo socidlnimu rozvoji.“

V poslednich letech ovliviiuje socidlni prava globalizace.?® Tento proces podporuje prak-
tiky, které zpochybnuji vSeobecné uznavané minimalni zaruky zékladnich pracovnich pod-
minek. Po zavedeni volného trzniho hospodarstvi povazuje mnoho firem nizkou socialni
ochranu za ,,atraktivni“ vyhodu pro své investice a nizkondkladovou vyrobu zboZi. Pfesun
pramyslové vyroby ze zemi s povinnou ochranou zaméstnancl do zemi, které takovou
ochranu neposkytuiji, je vnimano jako schiidnd cesta k dosazeni lukrativnich cild.

V tomto kontextu, kdy je prioritou vétsiny firem zvySovani ziskd, a to i za cenu poruso-
vani socidlnich a pracovnich prav zaméstnancd, jsou mezinarodni a regionalni nastroje za-
jistujici ochranu socidlnich a ekonomickych prav nezbytné.
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Je sport lidskym pravem? PFisn& vzato neni. Z&dné deklarace, Gimluva ani pakt na ochranu lid-
skych prav neobsahuje zvlastni zaruky tykajici se provozovani sportu nebo jeho dostupnosti.
Sport v3ak |ze povaZovat za podstatnou soucdst prava na vzdélani i prava na kulturu.
Pravo na vzdélani je zakotveno v ¢lanku 26 Vieobecné deklarace lidskych prav a v ¢lanku 13
Mezindrodniho paktu o hospodérskych, socidlnich a kulturnich pravech, ktery uvadi, ze ,,vzdé-
lani bude smérovat k plnému rozvoji lidské osobnosti a smyslu pro jeji dlistojnost a posileni
Ucty k lidskym praviim a zékladnim svobodam®. Prostrednictvim sportu se lidé rozvijeji té-

Paralympijské hry

»Provozovéni sportu je
lidskym pravem. Kazdy
jednotlivec musi mit moznost
provozovat sport bez jakékoli
diskriminace.“

Olympijskd charta, princip 4

Paralympijské hry jsou zévody v atletice pro lidi s postizenim, v€etné& osob po amputaci, zrakové postizenych, pa-
raplegikdl a osob s mozkovou obrnou. ,,Paralympijské hry vznikly roku 1948 v nemocnici Stoke Mandeville
Hospital v anglickém Aylesbury. ... Od roku 1952 byly poradany ve stejnych letech jako olympijské hry. Prvni
zimni paralympiada se konala v roce 1976. Letni paralympiddy v Barceloné roku 1992 se zucastnilo 3500 at-
letd z dvaaosmdesati zemi. Prvni skute¢nd paralela k olympijskym hram se konala roku 1988 v jihokorejském
Soulu. Atleti zde méli paralympijskou vesnici a soutéZili na olympijskych sportovistich. ... Paralympijské hry
jsou uzndvany a podporovany Mezinarodnim olympijskym vyborem a organizovany Mezinarodnim paralym-

€39

pijskym vyborem.

lesné& i duSevné. Sportovani zvy3uje sebelctu a nabizi prileZitost k seberealizaci a moznost
ziskat uznani jinych lidi. To plati zvlasté pro lidi s postizenim Gcastnici se takovych udalosti,
jako jsou paralympijské hry.

Umluva o pravech ditéte stanovi Ze, ,,vychova ditéte ma sméFovat k rozvoji osobnosti ditéte,
jeho nadani a rozumovych i fyzickych schopnosti v co nejirsim objemu®, ¢lanek 31 se pak tyka
prava na odpocinek a volny cas, Gcasti ve hf'e a oddechové ¢innosti odpovidajici véku ditéte.

Souvisejici aktivity

A Dame si particku, str. 194

A Divej se na to, co dovedu,
str. 209

A Jen minutku, str. 150

A Sport pro viechny, str. 214
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Pravo viech lidi Gcastnit se kulturniho Zivota je uvedeno v ¢lanku 27 Veobecné dekla-
race lidskych prav a v ¢lanku 15 Mezindrodniho paktu o hospodarskych, socidlnich a kultur-
nich pravech. Sporty vSech druh( se provozuji na celém svété — fotbal, plavani, Sipky, Sachy,
hazeni klddou, zapasy sumo, americky fotbal — a mnohé dalsi. Sport je bezesporu dileZitou
souddsti kulturniho Zivota ve viech zemich, a proto Ize Fici, Ze kazdy md pravo Gcastnit se
sportu jako divak, zavodnik nebo hrag.

Ackoli sport neni obecné uzndvanym lidskym pravem, ma provozovéni a podpora sportu
k lidskym pravim velmi blizko. Podle okolnosti mliZze byt sport prostfedkem k podpore lid-
skych prav, ale také pfrilezitosti k jejich porusovani.

Sport a podpora lidskych prav

Sportovéni vytvari spolecné zajmy a hodnoty a rozviji socidlni dovednosti nezbytné pro de-
mokratické obcanstvi. Sport obohacuje socidlni a kulturni Zivot tim, Ze spojuje jednotlivce
i celou spole¢nost. Mistni a ndrodni sportovni tymy jsou ¢asto sloZeny z hracl rdznych né-
rodnosti ¢i odlisného ndbozenského vyznani, a také divaci pochazeji z rozdilnych prostredi.
Timto zplsobem sport prekonava rozdily, podporuje dialog a pomédha odbouravat pred-
sudky, stereotypy, kulturni odliSnosti, neznalost, nesnasenlivost a diskriminaci.

Open Fun Football Schools

Open Fun Football Schools je humanitarni neziskové sdruzeni zaloZzené dvéma danskymi nevladnimi organizacemi:
Cross Cultures Project Association a Danish Refugee Council. SdruzZeni plisobi v oblasti verejné sportovni kul-
tury a jeho hlavnimi znaky jsou silné lokalni zaméreni, demokratické principy, dobrovolna ¢innost, podpora ro-
di¢h a zékladni principy hnuti ,,Sport pro vSechny*. Vsem fotbalovym klublm, které jsou do tohoto projektu
zapojeny, poskytuje sportovni vybaveni. Zaroven motivuje 3koly, aby své kluby oteviely véem détem a mla-
dym lidem bez ohledu na jejich schopnosti, pohlavi a etnicky ¢i socidlni pavod.

Za posledni dva roky sdruzZeni realizovalo patnact ,,otevienych pouli¢nich akci“ (Open Street Events). Jedna se
o malé festivaly sportovnich her oteviené viem détem. Trvaji tfi az pét hodin a jejich smyslem je ziskat nebo
naldkat déti v problematickych oblastech. Napfiklad v ramci pouli¢niho sportovniho programu v Kosovu ko-
naného v roce 1999 byla zaloZena sit sto Ctyriceti tzv. streetmastert — mladych lidi ve véku ¢trnact az osm-
nact let, ktefi organizovali sportovni aktivity pro déti z okoli. Do programu se podle odhad( zapojilo pfiblizné
6000 déti viech vékovych kategorii, vétsina z nich dochazela kazdodenné.*
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Sport také pomaha odbouravat stereotypni predstavy o Zenskych rolich a rozdilech
mezi muZi a Zenami. Vyznam ma uz to, Ze Zeny provozuji tzv. ,,muzské® sporty jako fot-
bal nebo vzpirani.

Popularita osobnosti ze svéta sportu je asto vyuzivana k tomu, Ze slavni sportovci plisobi
jako ,,velvyslanci dobré viile®, jejichz kolem je podpora humanitarni prace prostrednictvim
informalniho vzdélavéni. Napriklad brazilska fotbalova hvézda Ronaldo je zvlastnim vyslan-
cem kampané ,,Sila pro zménu: Svétova kampan proti AIDS zaméFena na mladé lidi*.

Porusovani lidskych prav ve sportu

Pravdépodobné nejzndméjsi formou porusovani lidské dlistojnosti a prava na zdravi ve
sportu je uzivani drog na zvyseni vykonnosti. Dal3i kontroverzni otdzky dotykajici se re-
spektu, lidské dlstojnosti a prava na soukromi jsou spojeny s hormonalnim dopingem a tes-
tovanim pohlavi atletek.



Sport K \

Sportovci jsou €asto ovladani svymi sponzory a ambiciézni rodi¢e pozaduji po sportovné
nadanych détech neprimérené vykony. Intenzivni trénink a tlak na sportovce, aby se v z4-
vodech dobfe umistili, mizZe vést ke zran€nim a ohrozovat psychickou pohodu. Kazdy ma
pravo znat nejen plivaby, ale i mozna rizika vrcholového sportu.

Gymnastika: sport nebo tyrani déti?

Donedavna byla dvanactileta Alexandra Huci jen jednou z mnoha talentovanych mladych divek, které travi svdj
Zivot na trénincich a sni o tom, Ze az vyroste, stane se mistryni svéta. Jednoho dne se vSak pfi tréninku nahle
zhroutila, upadla do kématu a pét dni nato zemrela. Jeji (tlé télo prosté uz nemohlo.

Diety a fyzicka ndmaha prinaseji mladym gymnastkam casto vice utrpeni nez radosti. ,,Bolest je soucasti mého Zzi-
vota od té doby, co jsem zacala trénovat,* Fekla desetiletd Wang Suo v nedavném rozhovoru pro CNN na tré-
ninkovém tabore v Pekingu, kde déti svoji sportovni ,,kariéru® za&inaji ve tfech letech. Span&lska gymnastka
Maria Pardo vézila pfi vySce 170 cm 43 kg.*

PrileZitosti ke sportovani nejsou vzdy stejné dostupné vSem, v pristupu do sportovnich za-
Fizeni mohou byt napfriklad diskriminovani prisludnici ndbozZenskych nebo kulturnich men-
Sin. Lidska prava porusuji také komer¢ni tlaky a zajmy tim, jak podryvaji lidskou distojnost
a respekt vici druhym. Nékteri hraci napriklad prijimaji Uplatky za to, Ze se pfi fotbale do-
pusti ,,profesiondlnich fauld“ nebo Ze ovlivni vysledky kriketovych zapast. Dalsi pripady po-
ruSovani lidskych prav jsou spojeny s globalizaci a s vyrobou sportovniho zboZzi. V mnoha
zemich pouzivaji ndrodni i mistni sportovni kluby jen takové vybaveni a obleceni, pfi je-
hoz vyrobé byly dodrzeny urcité pracovni normy. Existuji i kampané, v Evropé napfiklad
Kampari za cisté obleceni (Clean Clothes Campaign), které se snazi primét vyrobce spor-
tovniho zboZi k respektovani lidskych prav svych zaméstnancd. Severoamerickd Kampari za
sportovni obuv (Sport Shoes Campaign) se snazi presvédcit slavné sportovce, jako je Tiger
Woods nebo André Agassi, aby prestali podporovat zboZi vyrobené v nevyhovuijicich pra-
covnich podminkach.*

Sport a politika

Sport je jiz Fadu let vyuzivan jako mirovy prostfedek politického boje proti nespravedinosti.
Na olympijskych hrach v Mexiko City v roce 1968 ukézali John Carlos a Tommie Smith pfi
slavnostnim vyhlaSovéni vitéz( pozdrav Cernych panterd na protest proti diskriminaci ¢er-
nochd ve Spojenych statech. V obdobi apartheidu mnoho zemi odmitlo navazovat sportovni
vztahy s Jihoafrickou republikou, coz mé&lo vyznamny vliv na politické zmény v této zemi.

»Capoeira“

V 16. stoleti udrzovali angolsti otroci v Brazilii své tradi¢ni tance a ritudly a rozvinuli je do uméni sebeobrany nazy-
vaného ,,capoeira®. Otrokdri zakazovali viechny formy bojového uméni, ale otroci presto trénovali pod rous-
kou nevinné vyhlizejiciho zabavného tance. V 17. stoleti byla ,,capoeira® zdokonalena a poté pouZita v deset
let trvajicim boji za svobodu na kolonidlnich utlacovatelich.

Sport viak mlzZe byt také zneuZit pro nacionalistické ¢i politické cile. Napriklad na olym-
pijskych hrach v Mnichové v roce 1972 napadlo osm arabskych teroristd ¢tvrt izraelského
tymu a zabilo dvé osoby. DalSich devét rukojmi bylo zavrazdéno po nelsp&sném pokusu
némecké policie o jejich zachranu.
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Skutecny pFipad

Olympijské hry byly rovnéz vyuzivany jako férum pro riiznd politickd prohlaseni. Napriklad
Spojené staty americké spole¢né s dalSimi pé&tasedesati nekomunistickymi zemémi bojkoto-
valy olympijské hry v Moskvé v roce 1980 kvdli sovétské invazi do Afghénistanu. Sovétsky
svaz a patnéct jeho spojencli poté z bezpe¢nostnich divod( a ze strachu, Ze by ¢lenové né-
rodnich tymG mohli pozédat o azyl, bojkotovali ndsledujici olympijské hry v Los Angeles.

? Méla by se do sportu plést politika?

Je sporné, zda bylo spravné vybrat Cinu za poradatele olympijskych her v roce 2008. Cina
je jiz dlouho kritizovana za nedemokrati¢nost a za porusovani lidskych prav. Ve prospéch
7adosti Pekingu bylo mimo jiné argumentovano tim, Ze zachazeni Ciny s disidenty a dalsi
pripady porusovani lidskych prav budou bez ohledu na olympijské hry nadéle projednéa-
vany pri rGznych pfileZitostech, napriklad na kazdorocnich setkanich Komise OSN pro lid-
ska prava. Naopak povoleni Zadosti o poradani olympiady by mohlo vést k tomu, Ze Peking
bude brat na kritiku vétsi ohledy.

Sport a rasismus

Rasismus ve sportu se neomezuje jen na fotbalové stadiony ani se netykd pouze hraci jiné
barvy pleti. Je pfitomen ve viech sportech a projevuje se na rdznych drovnich — v amatér-
ském sportu, na instituciondlni roving€, na mezinarodni Urovni, ale také v médiich. Nejnize
se projevuje zejména — tfebaZe ne vylu¢né — v interakcich mezi hraci, tymy, trenéry, divaky,
a také v utocich na rozhod¢i. Dlvodem je skute¢na nebo Udajna odlisnost barvy pleti, na-
boZenstvi, ndrodnosti ¢i etnického plivodu. Rasismus se mize zamé&rovat proti tymdm, ale
také proti celym skupindam.

Zodpovédnost za boj proti rasismu ve sportu nesou v3ichni — verejné organy (soudy, po-
licie, vladni Grady zodpovédné za sport a organy mistni spravy) i nevladni organizace (pro-
fesiondlni i amatérské sportovni asociace, kluby, mistni sportovni sdruZeni, kluby fanouskd,
organizace hracd, organizace bojujici proti rasismu a dalsi).

? Co miizete udélat ve své skole nebo klubu pro to, aby byl sport, ktery provozu-
jete, pFistupny prislusnikiim vsech socialnich skupin a aby podporoval lidska
prava?l

21. zari 2001. Utoénik SK Rapid Videf Gaston Taument musel béhem véerej$iho zapasu poharu UEFA proti FK
Partizan Bélehrad snéaset nepretrzité rasistické skandovéani. Gaston Taument, ktery pro nizozemskou repre-
zentaci ziskal patnact pohard a pochazi ze Surinamu, rekl uz drive v jednom rozhovoru: ,,Kdyz dojde k rasis-

tickym Utokdm... je Spatné o rasismu micet.
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Rasistické chovani béhem fotbalovych zapast je vynikajicim tématem pro diskusi o dilema-
tech souvisejicich s uskute¢tiovanim lidskych prav.

? Mélo by se podezielym hooligans zabranit vycestovat do jiné zemé na fotbalovy
zapas? Nebo by to bylo porusovani jejich prava na svobodu pohybu?



Sport

Sport a mladez

Jeden z prikladd prace mladych lidi ve prospéch lidskych prav nabizi organizace Football
against Racism in Europe (FARE). FARE bojuje fotbalem proti véem formam diskriminace ve
fotbale: na stadionech, na hristich, v $atnach, v kancelarich a ve tiidach. Zaméruje se na ra-
sistické chovani fanouskd, hracd, manazerd, trenérd, spravcll i pedagog(.

Vyse popsanou kampani Sports Shoes Campaign stavi skupiny student( v celych Spojenych
statech sportovni sponzoring na hlavu, kdyZz firmam, které se nefidi etickym kodexem, hrozi
vypovézenim smlouvy o poskytovani vybaveni univerzitnim atletickym tymdm.

Prace Rady Evropy

Reditelstvi pro mladeZ a sport je souc¢asti Generalniho Feditelstvi pro vzdélavani, kulturu,
mlddez, sport a Zivotni prostredi. Vypracovava smérnice, programy a pravni nastroje, umoz-
fujici rozvoj soudrzné a efektivni politiky v oblasti mladeze na mistni, ndrodni a evropské
Urovni. Finan¢né i pedagogicky podporuje mezinarodni iniciativy mlddeze zamé&rené na pod-
poru obcanstvi, mobility mladeZze, lidskych prav, demokracie a kulturniho pluralismu.

Vybor Rady Evropy pro rozvoj sportu (CDDS) inicioval fadu aktivit na podporu zdra-
vého Zivotniho stylu a sportovni ¢innosti, napriklad EUROFIT (individudlni testy télesné zdat-
nosti pro déti i dospélé). Existuje Evropska antidopingova imluva z roku 1989 a vzdélavaci
a informacni manual pro 3koly a sportovni organizace ,,Clean Sports Guide®, vypracovany
ve spolupraci s Evropskou unii**. V roce 1986 byla prijata Evropska imluva o divackém na-
sili a neslusném chovani pri sportovnich udélostech.

Mezinarodni nastroje tykajici se sportu

1. Evropska charta sportu pro viechny (1975). Clének 1 vyhladuje pravo kazdého
na provozovani sportu.

2. Evropska charta sportu a Kodex sportovni etiky (1975) garantuji rovny pfistup do
sportovnich zafizeni a ke sportovnim aktivitdm bez jakékoli diskriminace.

3. Mezindrodni charta t&lesné vychovy a sportu (1978). Clanek 1 uvadi: ,,Kazda lid-
ska bytost ma zdkladni pravo na pristup k télesné vychové a sportu, které jsou
podstatné pro plny rozvoj osobnosti.

4. Umluva OSN o odstranéni viech forem diskriminace Zen (1979) vyslovné zddraz-
fuje vyznam nediskriminace ve sportu. Staty jsou povinny zajistit Zendm pravo na
rekreaci, sport a ucast ve viech formach kulturniho Zivota.

5. Mezindrodni tmluva proti apartheidu ve sportu (1985).
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